14

Portré

2011. SZEPTEMBER MUERTO

Beszélgetés Orosz Istvdnnal

Ha lehet disszidalni térben, miért ne lehetne idoben?

A kovet és a farad (Typotex, Buda-
pest, 2011) cimmel kiilonleges olvas-
madny jelent meg az idei kdnyvhétre.
A kotetben a hozzé kapcsoléd6 md-
vészettorténeti kontextusok felidé-
zése, a kompoziciét feldolgozo és to-
vabbgondol6 rajzok és versek, illetve
a cselekmény és a héttér regénysze-
ri kibontakozdsa révén Hans Hol-
bein Kovetek cim{i festménye kel
életre. A rendhagy6 mii szerzd6je
Orosz Istvan Kossuth-dijas grafi-
kusmf{ivész, animdcios filmes és il-
lusztrator. Vele beszélgettiink a malt
miivészetéhez fliz6d6 viszonyardl,
plakdtokrol és politikdrol, Escherrdl,
alkotdsrol és értelmezésrol.

— Mesélj a palyad induldsérol: miért
vdlasztottad az alkalmazott grafikat?

— Szerettem volna az irodalom
kozelében maradni. A diplomakidl-
litdson, 1975-ben a sziilévérosom,
Kecskemét szinhdza szdmdra késziilt
plakdtokat dllitottam ki. Ezutén el-
kezdtem a szinhdznak dolgozni: csi-
ndltam plakdtokat, diszleteket, a szin-
hazi mdsorfiizet grafikdjat.

— Es hogyan lettél animdcios
filmes?

— A diplomakidllitdsomat ldtta
Gyulai Liviusz, akinek a Pannénia
Filmsttdiéban az éppen elindulé Lu-
das Matyihoz hdttereket rajzolé mun-
katdrsakra volt sziiksége. Tetszettek
neki a munkdim, elkezdtiink egytitt
dolgozni. Késébb mégsem a mi hét-
tereinkkel késziilt el a film, de én ott
ragadtam a Pannénidndl. Eleinte ma-
sok filmjeiben dolgoztam, a hetvenes
évek legvégén késziilt az elsd rajzfil-
mem. Mostandig korfilbeliil 15 6ndl-
16 filmet csindltam.

— Nevedet a kbzénség leginkabb
talan egy emblematikus politikai
plakdt révén ismeri.

— Ennek az lehet az oka, hogy a po-
litikdra dltaldban inkdbb figyelnek.
Lehet, hogy az a bizonyos plakdt any-
nyira nagy példdnyszamban késziilt,
hogy aki nem akarta, az is észrevette.

— Ez a Tovarisi konyec, amire min-
denki emlékszik, aki atélte a rend-
szervaltast. Szerinted miért?

— A plakdt akkor {it, ha j6 id6ben
és jo helyen jelenik meg. Ha kordb-
ban jon ki, nagy bajban lettem volna,
késébb nem érdekelt volna senkit.

A nyolcvanas évek kdzepétdl in-

dult a politikai erjedés. Azt, hogy itt

idegen hadsereg dllomdsozik, csak

a vége felé merték kimondani az em-
berek. Kdnnyen lehet, hogy ebben ez
a plakat is segftett.

A kovet és a farao cimlapképe, 2011
tusrajz és ceruzarajz, 24x24 cm

— Hogyan jutottal el eddig az erds
és tomar képig?

— Erich von Stroheimrél késziilt
volna egy filmosszedllitds a nyolc-
vanas években, ehhez rajzoltam
egy tarkét hdtulrdl. Csindltam egy
hasonl¢ plakétot kordbban, még
a Stroheim-grafika el6tt: egy sajét ki-
allitdshoz késziilt, szerepelt rajta egy
figura hatulrél, még nem katonaru-
héban — de én ugyanazokra, az ,elv-

tdrsakra” gondoltam. Csak akkor
még nem merhettem ezt egyértelmd-
siteni a felirattal, 1989-ben viszont
villdmgyorsan ugrott be, hogy ezt

a plakdtot most meg lehet csindlni.
Az akkoriban megalakult MDF-ben
Lezsak Sdndorhoz fordultam, akit
még Kecskemétrdl ismertem, hogy
nem tudnédnak-e kezdeni valamit
vele. Séndor nem akarta sokaknak
megmutatni a Férumon beliil, mert
valdszindleg 6vatossdghdl visszakoz-
tak volna, de volt kerete arra, hogy
egy éjszaka kinyomtassak és villdm-
gyorsan kikertiljon az utcdkra. Ha
hirtelen, nagy példdnyszdmban jele-
nik meg, akkor mdr semmit sem le-
het ellene tenni. Kés¢bb az MDF ujra
felhaszndlta a kilencvenes valaszté-
sokhoz, és azéta szdmtalanszor Ujra-
nyomtdk. Elkezdte élni a sajat életét,
t6lem teljesen fiiggetlendil.

vélik értelmessé. Ndlam 6nma-
gadban a kép is értelmes, és a ti-
korrel el6jon egy mdsik értelem.
Az anamorfézisokrdl el§szor a ma-
tematikus szerzetes, Jean-Francois
Nicéron irt a XVII. szdzadban, ndla
azt is megtaldltam, hogyan kell
szerkeszteni. Ma mdr photoshoppal
is elkészithetd a torzitds, de a prog-
ram arra nem képes, hogy mindkét
képnek értelmet adjon. Szdmom-
ra nagyon j6 érzés, hogy tudom,
ugyanezzel a négyzethdlds techni-
kéval dolgozott, mondjuk, Diirer
is. Az anamorfozis esetében és més
munkdimon is kulcselem a tiikor:
megkett6zi a valdsdgot, de el is bi-
zonytalanit: vajon az-e a val6sdg,
amit ldtunk?

— Ez az elbizonytalanodas a le-
hetetlen tdrgyakat 4brdzolo grafi-
kdidnak is kulcsa, 1956 dtvenedik

1956 Hungary (2), plakat, 2006
digitalis nyomat, 140x100 cm

— Nem zavar, hogy ezzel azonosi-
tanak? ,

— Dehogynem! En is tgy gondo-
lom, hogy ez kakukktojds a munkds-
sdgomon beliil.

— Lehetetlen trgyak, utvesztok,
rejtett arcok, anamorfozisok, tiikrok.
Sorozatokban gondolkodsz?

— Ezek a grafikdk nem sorozatok,
bar annak tdnnek. Nem hatdrozom
el, hogy elkezdek egy témét, és azt
sem, hogy vége az adott sorozatnak:
a képek tjra és Ujra elgjonnek. Taldn
az egyetlen kivétel a Hidnyok. Ebben
az esetben olyan képeket készitet-
tem, hogy aminek szerepelnie kéne
rajtuk, az nincs ott, ami pedig korbe-
veszi Gket, az ott van.

— A nagy eldd, akivel mindig
osszevetnek: M. C. Escher. Mikor
és hogyan kezdett hatni rdd?

— Fdiskolds koromban hallottam
el@szor réla, a hetvenes évek elején.
De azt a vildgot, amit Escher rajzol,
mdr kordbban elképzeltem: az iro-
dalom fel61 indulva. Még dltaldnos
iskolds koromban beleszerettem egy
Babits-versbe, Az 6rok folyoséba.
Tudtam is kiviilr6l: ,A véghetetlen
portikusznak egyhangu oldalivei...”.
A vers szerkezete olyan, mint egy
Mobius-szalag, az eleje és a vége 0sz-
szeér, rdaddsul tercindkban {rédott.
A ldtvénya és a rimképlet is escheri
folyamat. A Babits-vers tehét legaldbb
annyira tekinthetd a munkdim el6ké-
pének, mint Escher.

— Feldjitottal és tovabbfejlesztettél
egy elfeledett dbrdzolasi technikét,
az anamorfozist.

— Az els6 komolyabb anamorf6zi-
som egy tdjkép, amelyre egy tlikrot
téve megjelenik Jules Verne arc-
képe. A kordbbi anamorfézisokon
dltaldban torzitott képet ldtunk,
amely csak a tiikor rédhelyezésével
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évforduldjéra grafikai sorozatot és
plakatot is készitettél egy lehetetlen
struktirdval a kbzéppontban.

— A forradalom egy valdsagtol elté-
16, lehetetlen, illuzérikus valami volt,
legaldbbis annak képzelem — ezért
raktam Ossze lehetetlen épiileteket. II-
letve emlékszem, hogyan néztek ki 56
utdn az épiiletek, emlékszem a szét-
16tt véros furcsa geometridjéra: golyo-
és sorozatnyomok, beomlott falak...

— A paradox targyak, terek mas
esetben is hordoznak nélad politikai
tartalmat?

— Biztosan, de ez sohasem mik&dik
tudatosan. Az ember inkdbb automati-
kusan, dsztdndsen teszi bele. Az, hogy
egy hazug vildgban éltiink, és én eb-
ben néttem fel, oka lehet annak, hogy
a képeken nem valdségos dolgokat je-
lenitek meg. Ezzel a néz6t felkészitem
arra, hogy vigydzzon, mert becsaphat-
jak. A kelet- és kozép-eurépai mvé-
szetben sokkal tobbszor megjelennek
ilyen gondolatok, mint a vildg mds té-
jain, és nem valészind, hogy mind tu-
datosan végiggondoljuk ezt — inkdbb
benne van a levegGben. Egy ideje mar
figyelek ilyesmire, de amikor elkezd-
tem, ez nem volt elhatdrozott dolog.

— Miiveiden folyamatosan felbuk-
kannak a régi korok mesterei és
festészete. Interpikturalitdsrol be-
szélhetiink: az intertextualitishoz
hasonléan nélad a képen minden
korabbi kép tovabb él.

— Igen, ez jellemz§ a korra. A poszt-
modern egyik alapvetése, hogy bat-
rabban nytljunk bele az 6rokségiink-
be, batrabban idézz{ink. Nélam johet
ez az irodalombdl is, ahogy Esterha-
zynal sem lehet pontosan tudni, hogy
mit {r &, és mit — mondjuk — Pilinsz-
ky. Engem mindig is érdekelt a md-
vészettdrténet, szeretek elvonulni
a vilaghbdl.

a m része az is, amit masok gondolnak réla

— Itt a faladon feltiint nekem egy
fénykép: maganyos antik oszlop.
Jellemz0 rdd ez a klasszikus vildg.

—Igaz. Egyébként ez egy Haris
Lé&szl6-fénykép, aki kollégdm volt
a Pannoénidndl, és a balatonbogldri
képolnatdrlatok egykori résztvevdie.
Nem lehet véletlen, hogy ezt a régies
metszetstilust vélasztottam. Az em-
berben benne van a vagy, hogy egy
kicsit kilépjen a sajét kordbdl. Ba-
nyai Istvdn bardtom valéban disszi-
dalt, amikor egy rajzfilmes munka
kapcsdn lehet@ségiink volt kimenni
Franciaorszdgba. En hazajottem. Vi-
szont tgy gondoltam, ha lehet disz-
sziddlni térben, miért ne lehetne
id6ben: elmenni egy masik korba.
Mésrészt az oszlopokat az id§ meg-
jelenitésére haszndlom; az ismét-
16dés, a repeticié révén szdimomra
az id§ megjelenit6i, ahogy a 1épcsék
is azok. Az id6nek pedig majdnem
minden munkdmhoz koze van.

— A mulé idbre Holbein Kdvetek
cimii festményén egy anamorf kopo-
nya emlékeztet. A kényvedet olvasva
egyértelmi: kiilonleges a kapcsola-
tod a képpel. Hogyan kezdbdétt ez
a viszony és mennyi id6t dolgoztal
a koteten?

— Inkébb években lehet mérni
az id6t, amelyet a Kovetek és a farad
kép kapcsén elpazaroltam. Természe-
tesen az anamorfézissal indult a do-
log, de a két fickét is megkedveltem,
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Velazquez spectaculum, 2002
rézkarc, 265x496 mm

bér a tények, amelyeket biztosan
tudok réluk, valészindleg elmarad-
nak a kovetkeztetések, sejtések és
hipotézisek mogott. A konyv kisebb
részben kutatds és nagyobb részben
irodalom. Nagyon élveztem, kicsit
jobban is, mint a rajzoldst, vagy leg-
aldbbis nagyobb kihivdsnak tartot-
tam. Valészindleg azért, mert sokkal
kisebb gyakorlatom volt benne.

— A Veldzquez spectaculum és Jan
Van Eyck fuit hic cimii grafikdidon
szintén régi mesterek miveit értel-
mezted tovabb. Miért pont bket?

— Mindkét eredeti képen nagyon
fontos helyen van egy tiikor. Szere-
tek a tiikrokkel jétszani: megsoroz-
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ni dolgokat vagy kihagyni figurdkat,
akik a valdsdgban nincsenek ott, de

a tiikor révén valahogyan bekertil-
nek. Egyébként a két festmény kozott
konkrét a kapcsolat: Veldzqueznek is-
mernie kellett Van Eyck m(ivét, hiszen
az akkor Madridban, a kirdlyi gydj-
teményben szerepelt. Mindkét mun-
ka rdkérdez a néz@ szerepére, arra,
hogy hol &ll, ki is néz kit. Ez egyéb-
ként az anamorfdézisnak is a legérdeke-
sebb része: amikor az ember odate-
szi a tiikrot vagy megkeresi a helyes
nézdépontot, tulajdonképpen sajit ma-
gdra kell figyelnie, sajét magdt, illetve
amaga és a kép kozotti viszonyt kell
meghatdroznia. Duchamp-t idézhet-
ném: a mdvet mindig a néz§ fejezi be,
itt szinte alkotdtdrssd avanzsél.

— Blogot, verset, novelldt is irsz,
sajat munkdidhoz pedig esszészerii
kommentdrokat. Hogyan viszonyulsz
ahhoz, ha mds magyarédzza az alko-
tdsaidat?

— Volt olyan, hogy valaki olyan 8sz-
szefliggésre mutatott rd, amire azt
mondtam: nekem ugyan nem jutott
eszembe, de miért ne? Szerintem jo,
ha egy alkotds elkezd 6ndlld életet
élni. Meggy6zG6désem, hogy amit pél-
ddul a Melancholidrdl dsszeirtak, nem
fordult meg mind Diirer fejében, de
mindez mér hozz4 tartozik a grafika-
hoz, akdr akarjuk, akdr nem. Legyen
csak a m{ része az is, amit médsok gon-
doltak réla. Es az alkotd le van ejtve...

— Taldn ez a szerénység tiikrozodik
a vélasztott miivésznevedben: Utisz,
vagyis Senkise?

— Benne lehet ez is, bér azt hi-
szem, hogy aki m{vészettel foglalko-
zik, exhibicionista 1ény. Persze azok
voltak a tisztességes korok, még a re-
neszansz el6tt, amikor a mvészek
nem irtdk ald a mdveiket, és nem is
lehet tudni, ki az alkotd, vagyis ilyen
értelemben senkise. Az Utisz eredeti-
leg is dlnév, akként haszndlta Odiisz-
szeusz abban a torténetben, amelyik
Poliiphémosz kiiklopsz szemének
kisztrdsaval végzadik. Valamikor
a nyolcvanas évek kozepén Torok
Andrds bardtom taldlta ki nekem,
mert Orosz [stvan tobb is van a ma-
gyar kultdrdban. Késbb réjttem,
mennyire stimmel rdm a név, példaul
a plakdtokhoz, hiszen a plakdt maga
is egyfajta ,,szemkiszurds”. lllik az il-
luzionista dolgaimhoz is, a francia
kifejezés jut eszembe: trompe-I'oeil,
vagyis a szem becsapésa.

— A grafikdidat matematikusok
és pszicholégusok is érdekesnek
taldlhatjak.

— Néha bekertilnek pszicholdgiai
munkdkba, és hallok olyasmirdl,
hogy példdul a sarokhdzas grafiké-
mat az introvertdlt udvarszdgletnek,
az extrovertdlt sarokhdznak latja, 4l-
litélag ez tényleg mikodik. Erdekes,
hogy geometridval, matematikdval,
pszicholdgidval foglalkozdk tobb-
szOr keresnek fel, mint mvészettor-
ténészek. Olvastam, ugyanigy volt
Escherrel, aki magat inkdbb amatér
matematikusnak tartotta, mint képz6-
mvésznek. Egy helyen arrdl ir, hogy
felvették a holland grafikusm(vészek
szOvetségébe, ahol kedves emberek
vannak, és jol érzi magdt koztiik, de
nem nagyon tudja, mit keres ott...
Egyszer egy konferencidn hallottam
egy Escher mint labjegyzet cim{ el6-
adést — 4ltaldban § tényleg kimarad
a XX. szdzadi mdvészetrdl szol6 kony-
vekDbdl. En is gy gondolom, hogy
Escher inkébb filozdfus volt, aki nem
{rt, hanem rajzolt. Taldn inkdbb filozé-
fiai, matematikai, pszicholdgiai problé-
mék azok, amiket megoldott, és nem
a grafikdban hozott djitdsokat.

— Vonatkoztatndd ezt magadra is?

— Hat, rélam dontsétek el ti.
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