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Am nem minden lehetséges mindenkor.
Wolfflin

A miivészet belépett a torténelem utdni
szakaszba, amikor, miivészeti szempont-

bél, minden megengedett.
Danto

Jelen tanulménygytjtemény irasai az ukrénia, az ukrénikus
gondolkodas témakorét jarjak koriil. Nem a kimeritd teljesség
igényével és nem is szigoru torténeti sorrendben haladva.

A kotet két részre oszlik. Az elsd részben a bevezetd tanul-
many atfogdan, nagyobb fesztavon igyekszik megkozeliteni és
értelmezni az ukrénia jelenségét, majd az egyes résztanulma-
nyok az ukrénia taldn kézponti problematikéja, éltetd centru-
ma - nevezetesen a jelen lehetséges visszahdditdsa, a merev
kényszerpalydn mozgé determinisztikus jelen elképzelésének
problematizaldsa - feldl vildgitanak ra eshet8ségekre (A jelen
visszahdditdsai).

A mésodik rész a nietzschei bélcselet bizonyos ukrénikus
kapcsolddésait vizsgalja. Azaz nem a lehetséges Gsszeset: a f6-
kuszpont egyfeldl a filozéfus perspektivizmusara, masfeldl egy
sajatos oroszos hatastorténetre, harmadrészt pedig Nietzsche
némely esztétikai és id6filozéfiai elképzelésére esik (, Voltam-
képpen”).
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Ekképpen a tanulménygyljtemény ugyan koherenciara to-
rekszik tematikusan és kérdésfeltevéseiben, 4m vallaltan és
tudatosan heterogén természet(, s ez érvényesiil mifajilag
is: akad benne szovegkozeli olvasat, ukrénikus eszmetorté-
netiras, filozéfiai érdekd filoldgia, ukrénikus szellemi talal-
kozasok esszéisztikus vizsgalata, nagyon is személyes fizikai
és szellemi taldlkozasok ukronisztikus mozzanatainak gércs6
al4 vétele, stb.

A szbvegek irasa sordn végig hallgatdlagos eléfeltevésként
munkalt bennem: ami W6lfflin nagyhatasu, a stilustorténeti
gondolkodast esszencidlisan 6sszegz8, gnémaszeri tézismon-
daténak kritikdjaként fogalmazédott meg a mult szdzad végén
- alegismertebb véltozataiban Belting és Danto révén -, annak
hatékorét érdemes messzemenden kiterjeszteni a szlikebb ér-
telemben vett milivészettorténeten tilra is. A wolfflini ,,nem
minden lehetséges mindenkor” elparolgésa a kortars mivészet
valésdgaban (legaldbb az avantgardtdl f6lfelé) mintha analé-
gidt mutatna tdgabb jelentapasztalatunkkal. Utébbi, vélném,
egy ideje nem igazdn megragadhaté a ,,nagy narrativak” vége
(mégiscsak-) narrativdjaval, s eleven val4sagtapasztalataink
szblnak a legkiilonbozdbb, egymast kizard, homlokegyenest
ellenkez8 lehet8ségek radikalis egyidejliségérdl; némi meg-
szoritasokkal és onkéntelen Feyerabend-reminiszcenciaval:
»lehetséges a barmi”. Az ukronisztikus vizsgaldas ennek meg-
értésében nyujthat némi segitséget - idealis esetben egyarant
figyelve a post-truth, no és a taldin még sosem latott variaciék
tarhazat felvonultaté eszképizmus, a valésagvesztés kihiva-
saira, masrészt redlis alternativak végiggondolasira, mozgas-
terek és kényszerpalydk tudatositdsara s egyaltalan a kritikai
potencial gyarapitasara késztetve; érzékenyitve ,,id6kapukra”:
lehet8ségek és csombpontok felismerésére.
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Nehéz volna felsorolni, ki mindenkinek tartozom koszo-
nettel, hogy ezek az irdsok megsziilethettek. Itt szeretnék
egylittesen koszonetet mondani mindenkinek, akit illet; a
jegyzetekben igyekeztem kiilon-kiilon jelezni lekotelezettsé-
geimet; csak remélni tudom, hogy senkit nem felejtettem ki.
Téth-Barbalics Istvdnnak és Trencsényi Balazsnak ugyanakkor
nem egyszer( koszonet jar: a veliik folytatott, sok éves malt-
ra visszatekint8 egyiittgondolkodas nélkiil e tanulmanygyij-
temény semmiképp sem johetett volna létre. Halds vagyok a
Debreceni Egyetem Filozéfia Tanszékének, a 2000 folySiratnak
és a Szegedi Tudomanyegyetem Filozéfia Tanszékének, tobb-
szordsen is: mint szellemi miihelyeknek, mint publikacids
lehetéséget biztosité intézményeknek, s mint egyre mosto-
hébb, egyre dermeszt8bb korillmények kozott is miikddni tudd
anabazisoknak. K6sz6ném Horvath Baldzs és a Typotex Kiadd
kitarté tdmogatdsat, valamint Leiszter Attila lelkiismeretes
szoveggondozdi munkajat. Végiil, de elsGsorban halas vagyok
csalddtagjaimnak végtelen tiirelmiikért.
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UKRONIA ES VIDEKE

Avagy semmikor-nincs az egész vildg"

Fellép és lelép: s mindenkit sok szerep vdr életében.
Shakespeare

Tanulmédnyomban egyetlen kérdést jarok koriil: mi fan terem
az ukrénia? E valaszkeresés végpontjan l1ényegi osszefiiggést
vélek folfedezni ukrénia és szinhdz, ukrénia és szinjatszas
kozott.

Kezdjiik az etimolégidval. Az ukrénia gorog atvételd mo-
dern kifejezés, az utépia mintajara képzett neologizmus. Az
u’ fosztoképzb a gorogben: az utdpia esetében a toposzra, a
helyre vonatkozik, az ukrénia esetében pedig a kronoszra, az
id8re. Utdpia: sehol-fold; ukrénia: semmikor-idé.

A voltaképpeni ukrénia jéval késébbi, mint az utdpia - és
j6val kevesebb is akad bel6le. Charles Renouvier 1857-es rovi-
debb irdsira, majd ebbdl kinév8 1876-os regényére vezethetd
vissza maga a sz4, Renouvier talalja ki az 'ukrénia’ fogalmat.!
Innentdl kezdve az ukrénia alapvet6en olyan u-kronoszt, sem-
mikor-idét jelenit meg, amelynek révén elbeszélhetd a mult és
ajelen, de nem ugy, ahogyan ténylegesen megtortént, hanem
ugy, ahogy megtorténhetett volna. Mintha csak az ukrdnis-
tak, az ukrénidk szerzGi folyamatosan szemiik el8tt tartandk
Arisztotelész hires-nevezetes megkiilonboztetését koltészet

* A Békéscsabai Jokai Szinhdzban 2012. december 3-4n elhangzott el6adés szer-
kesztett és kibdvitett véltozata.
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és torténetirds kozott: a Poétikdban Arisztotelész abban latja
a kiilonbséget, hogy a torténetiré mindig az egyedi, faktua-
lis, megtortént eseteket mondja el, mig a koltd az dltalanosat;
azt, ami valdszin(iség vagy sziikségszer(iség alapjan megtor-
ténhetett volna; s éppen ezért a gorog filozéfus mélyebbnek és
filozofikusabbnak latja utébbi, vagyis a koltd tevékenységét.

Az ukrdénia nem maésra tesz kisérletet, mint a kettd 6tvo-
zésére: egyfajta poétikus torténetirasra - tagadva ezzel azt a
kozkelett elképzelést, hogy érdektelen a ,,mi lett volna, ha?”
mint torténeti kérdés.

De taldn nem azonnal és érzéstelenités nélkiil Arisztote-
1ésszel demonstralandd, hogy mi is az ukrénia. Nézziink egy
képet, amely érzékletessé teheti, hogy mi az ukrénia kiindu-
16pontja és leglényegibb sajatossiga.

9 fondation
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Mit latunk a képen?

Egyrészt természetesen egy CD-boritét (még a sorozatszdm
is ott a bal felsé sarokban).

Masrészt egy kinai képz&miivész, Csu Kar Kui alkotdasat, il-
letve annak repréjat.

Es harmadrészt, a legnyilvanvalébb ikonografiai szinten:
egy kinai gyermek Jézust és egy kinai Szliz Mariat.

Az 4brézolas meglehet8sen ikonikus: Mdria ugy iil ott,
ahogy egy Madria szokott, a kicsiny Jézus meg ugy 4all, ahogy
kell; mindkett6jiik feje koriil ott az obligat gléria. Az imafiizér
Madria nyakdban mar-mdr tulhangsuilyozott, az egész kép elsd
latasra erdsen barokkos benyomast kelt. (Tulajdonképpen a
rézsafiizér mint ikonikus kellék maga is a barokk sziilotte.)
Nos, igen kései barokk alkotdsrdl van sz4, 1évén hogy a festmény
1997-ben késziilt; Csu Kar Kui kortérs alkotd.

Tehat adott egy, az eurépai barokk mintdkra er8sen hajazé,
azokat a megtévesztésig kovetd olajfestmény, amely ugyan-
akkor az istengyermek és Szliz Mdria egész témajat athelye-
zi kinai kontextusba (emberadbrazoldstul, ruhaviseletestiil, s
még a kiegészitéknek is fontos szerep jut: a Mdria nyakaban
1év§ imafiizér, ha jobban szemiigyre vessziik, valéjaban nem
rézsafiizér, hanem 108 szem( buddhista imafiizér!®), s mind-
ezt egy kortars fest§ teszi. Nos, ez az ukrénia tokéletes képi
megelevenitése.

A CD-boritéhoz persze CD is tartozik; a képhez zene.

Mi hallhaté e CD-n?

Bizonyos értelemben tn. ,kinai zene” - bar ennek a kifeje-
zésnek 6nmagaban kb. annyi értelme van, mintha Mozartot és
Maté Pétert, Schonberget, az ir kocsmazenét és a kés6 szovjet
leningradi underground egyiittest, a csodalatos Kinét ossze-
rantandnk az ,,eurépai zene” fogalmaba.
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Ennél sokkal fontosabb, hogy ukrénikus zenérél van szé:
olyan kisérleti historikus zenérél, amely igy, ebben a formaban
bizonyosan nem létezett. A zene megszélaltatéi-eléadéi arra
tesznek kisérletet, hogy rekonstrudljanak egy let(int zenei vi-
lagot: azt, ahogyan a 17. szazadi Pekingben az éppen megjele-
nd jezsuitdk hatdsara formalddé keresztény kozosség tiszteleti
zenét, Maria-vecsernyéket adott eld.

Minden vitatott: mit, hogyan és mivel adtak el6; az egyetlen
igazan biztos pont, hogy egy Matteo Ricci nevii jezsuita szer-
zetes az alapité atya: § az elsé eurdpai, aki hosszu id6 6ta eljut
Pekingbe, s 6 hozza létre az ottani jezsuita kozosséget. Ricci
alapvet6en nem muzsikus, s roppant nehéz eldonteni, hogy mi
az, amit 6 komponadlt, s mi az, amit 4tvett kinai zeneszerzdktdl.
De még évtizedekkel késébb is kovetkezd a helyzet: adott né-
hény kiil6nos partitira (az Eurdpén kiviili vildgban Kina ama
ritka helyek egyike, ahol hagyomanyosan rogzitették a ritmust
és a dallamot is), eurdpai, kinai, eurdpai atiratos kinai, kinai
atiratos eurdpai. A neofita, az Gjonnan megtért kinai keresz-
tények kozott van néhdny muzsikus, de 8k értelemszerdien a
kinai hagyomanyt, hagyomanyokat ismerik. Az udvar eunuch-
jai kozott ugyan akadnak néhdnyan, akik tanultak eurépai da-
lokat, s némi nehézséggel eld is tudjak azokat adni, 4m 8k nem
keresztények. A missziondrius szerzetesek egyike-masika ért
ugyan az énekléshez vagy valamilyen hangszerhez (ja, igen:
nincs semmiféle rendszeres utanpétlas eurdpai hangszerekbdl,
els8sorban kinai hangszerek dllnak rendelkezésre) - de hat ez
igy nyilvan nem eredményez j6l szervezett kérust.

Réadasul kénytelenek adaptilédni a kérnyezethez - s ez
kiilonésen a Mdria-vecsernyékre van er6teljes (negativ) be-
folyassal. Noha a megszdlitani kivant kinai elit kifejezetten
fogékony a kereszténység etikai tanitdsaira, s legalabbis némi
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érdekl8déssel fordul a megtestesiilés vagy a feltdmadas gondo-
latai felé, azonban a Szenthdromsag tana megemészthetetlen
szamara (hogyan lehetne egy a hdrom, s hirom az egy?), és
a hasat fogja a nevetést6l, ha azt hallja, hogy egy szliz gyer-
meknek adott életet. Ennek megfelelGen a jezsuitak a liturgia
egy részét minden bizonnyal latinul és sajat maguk szdmara,
vagy talan a k6zosségiikbe leginkabb integralt kinai kereszté-
nyeknek adtdk el6 a templom belsejében; a kinaiak szdmara
befogadhatébb részét pedig kinaiul, akdr a templomon ki-
viil is. Hogy a kinai énekesek miként adtak vissza az eurépai
zenemtiveket, s azok dallamvilagat, arra harom, egymast ki-
zaré forgatékonyv is megfogalmazddott: igyekezhettek egy
az egyben, direkt visszaadni; vagy kozelithették a sajat kinai
pentatdnidjuk felé; esetleg teljességgel kinai stilusd heterofé-
niaval is prébalkozhattak. A CD-n hallhaté zene mindhdrom
megoldast prezentélja. Az ut6lagos zenei rekonstrukcié tehat
szélesebb kori, mint az egykoron volt tényleges zenei vilag.

Az ukréniat megelevenit8 képhez és az ukréniat megele-
venit8 zenéhez tartozik egy ukréniat megelevenits (dmde
nagyon is valésagos) torténet.

Tortént ugyanis, hogy a mar emlitett Matteo Riccit Peking-
ben felkereste egy kaifengi kinai zsidd, bizonyos Ai Tian (a
kaifengi zsidok évszdzadokkal kordbban vandoroltak be va-
16szintileg Perzsidbdl, esetleg az indiai szubkontinensr6l).
Kolesonos félreértések sora kovetkezett. Hiszen Ai Tian azért
latogatott el Riccihez, mert hiriil vette: Pekingben olyan kiilor-
szagbol érkezett egyistenhivdk tlintek {61, akik nem Mohamed
kovet6i. Ai hirét sem hallotta a kereszténységnek, ezért némi
toprengés utdn arra jutott: csakis zsidok érkezhettek; s oriilt
annak, hogy vége a kaifengi zsid6sag évszazados elszigeteltsé-
gének. Riccihez viszont az jutott el, hogy Kaifengbdl keresi va-
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laki, egy lelkes érdekl8dd, aki monoteista és nem moszlim - igy
Ricci, a jezsuita szerzetes meg azért lett lelkes, mert ranézett
az eurdpai szemmel teljességgel kinai kiillemd Aira, s azt gon-
dolta: 8si, keresett és elveszettnek hitt kinai keresztényekre
bukkant (a jezsuita térités elStt mar egy teljes évezreddel el-
jutott a kereszténység Kindba, de a kozépkor folyaman nyoma
veszett a kinai keresztény kozosségeknek).

Mindenesetre Ricci és Ai elsére kolcsondsen 6rvendeztek
egymasnak, s a szerzetes rogton sietett megmutatni a templo-
mukat Ainak, aki le volt nylig6zve, mert el sem tudta képzelni,
hogy 1étezik ekkora zsinagdga, plane Kindban. Kicsit furcsall-
ta ugyan, hogy Ricci letérdel egy szép fiatal nét és komoly,
okos kisfiat abrazolé kép elétt, s imadkozni kezd, de gyorsan
kapcsolt: ha ezeknél a kiilorszagi zsidéknal ez a szokas, akkor
neki is igy kell tennie (arrél nem szél a fdma, hogy a kdzésen
elmormolt ima kdzben szdlt-e zene, s ha igen, akkor milyen...).
Az ima végeztével Ai, a kinai zsidé mosolyogva rakérdezett:
a képen ugye Rebekka és Jakob lathaté; esetleg - moralizalé at-
értelmezésben - Rebekka és Ezsau? Ricci, az eurdpai szerzetes
pedig mosolyogva vélaszolt: nem, hanem Jézus és Mdaria. Né-
hény kinos perc elteltével tisztdzédott, hogy mi, merre, hany
centi; Riccinek 6sszedllt, hogy ezek szerint Kaifengben élnek
kinai zsiddk, Ainak pedig az allt 6ssze, hogy a zsidésagbdl ki-
nétt valami olyasmi, ami kereszténységnek nevezi 6nmagat.

Ricci, a jezsuitdk és a kaifengi zsidalom kozott aztan vi-
szonylag intenziv kapcsolat és levelezés bontakozott ki. Az
egyik ilyen levélben Ricci ujélag és hatarozottan hangsilyozta,
hogy a kaifengi zsid6 kozosségnek meg kell térnie, hiszen mar
eljott az altaluk vart Messias; mire a kdzosséget vezetd rabbi
visszairt: a Messids, mint az koztudomdsu, még sajnos 10 000,
azaz tizezer évig nem jon el - amde 6, a rabbi mar vén és beteg,
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rdaddsul csupa vallasilag teljességgel képzetlen elme és/vagy
semmirekell8 pernahajder veszi koriil, s nagyon driilne, ha egy
olyan képzett személy venné at a helyét, mint Ricci; a koztiik
1év4 teoldgiai véleménykiilonbség lathatéan lényegtelen volt
szamadra, s csak egyetlenegy kérése volt: Ricci hagyjon {6l rab-
bihoz méltatlan, rettenetes szokdsaval, hogy disznéhust eszik.

A torténet itt véget is ér: nem tudjuk, hogy Ricci mit va-
laszolt az ajanlatra, azonban nem kaifengi rabbiként, hanem
jezsuita szerzetesként élte le hitralévs éveit.



