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El0Sz0

Még soha nem taldlkoztam olyan emberrel, akit ne érdekelne a nyelv. Azért
irtam ezt a konyvet, hogy megprébaljam kielégiteni ezt az érdeklédést. A
nyelv egyre inkabb az emberi megismerés azon kiilonleges teriiletévé valik,
amelyet tudomanyos igénnyel vizsgalunk, bar e hirt sokéig titokban tartot-
tak.

Azok szamara, akik szeretik a nyelvet, azt remélem felvillantani, hogy a
mindennapi beszéd gazdagsiga és elegancidja messze tobbet jelent, mint
puszta etimolégiai érdekességeket, a szokatlan széhasznalat példait vagy a
nyelvi stilus szabalyszertiségeit.

A népszert tudoméanyos irodalom kedvel6i szaméara azt remélem bemutat-
ni, hogy mi rejlik a legtjabb felfedezések (vagy sok esetben alfelfedezések)
mogott, melyekrél a sajtéban beszamolnak: ide tartoznak az univerzalis
mélyszerkezetek, az eszes Ujsziilottek, a nyelvi gének, a mesterséges intelli-
genciaval rendelkez6 szamitogépek, a neuralis halézatok, a jelnyelvet hasznalé
csimpanzok, a beszél6 Neander-volgyi Gsemberek, a gyengeelméji nyelv-
zsenik, a farkasgyermekek, a paradoxikus agysériilések, a sziiletés pillana-
taban egymastol elvalasztott egypetéjl ikrek, a gondolkodé agy szines képei és
minden emberi nyelv Gsanyjanak keresése. Arra is kisérletet teszek, hogy
vélaszoljak a nyelvekkel kapcsolatban megfogalmazott természetes kérdé-
sekre, hogy példaul miért van olyan sok nyelv a vilagon, miért olyan nehéz
G6ket feln6ttkorban megtanulni, és hogy miért nem tudja senki a walkman
angol sz6 tébbes szamu alakjat.

Azon didkok szamara, akik még nem ismerkedtek meg a nyelv és az elme
tudoményéaval, vagy ami ennél sokkal rosszabb, akiknek inkabb olyan dolgo-
kat kellett emlékezetiikbe vésniiik, mint a gyakorisag hatdsa a szédontési
kisérletek reakcididejére vagy az Ures Kategéria Elvének finomségai, meg-
probalom kozvetiteni azt a nagyszerd intellektualis izgalmat, mely évti-
zedekkel ezel6tt Gtjara inditotta a nyelv modern tanulmanyozasat.
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A szakteriiletemen dolgoz6 kollégaim szamara, akik sok kiilonb6z6 tudo-
manyagat mutvelnek, és szdmos egymassal latszélag 6ssze nem fliggd témat
kutatnak, reményeim szerint képes vagyok olyan képet rajzolni, mely leg-
alabb kisérletet tesz e hatalmas tudomanyteriilet integralasara. Bar konok,
eszméihez ragaszkodé kutaté vagyok, aki nem szereti az tires kompromisz-
szumokat, melyek csak elmossdk a f6 kérdéseket, nagyon sok akadémikus
vita engem arra a vak emberre emlékeztet, aki megtapogatja az elefantot.
Ha az én sajat szintézisem latszolag mindkét oldalat atéleli az olyan vitak-
nak, mint a ,formalizmus kontra funkcionalizmus” vagy a ,szintaxis kontra
szemantika kontra pragmatika”, akkor ez taldn azért van, mert a probléma
kezdettdl fogva nem is volt val6sagos.

A mindennapi olvasé szamara, akit a nyelv és az ember a legszélesebb ér-
telemben érdekel, remélem, valami mast tudok nydjtani, mint olyan iires
kozhelyeket (ezek sokszor olyan emberekt6l szarmaznak, akik sohasem ta-
nulmanyoztdk a nyelvet), amelyekkel a nyelv targyaldsa soran a human tu-
domanyokban és a természettudomanyokban egyarant sok helyutt talal-
kozhatunk. Legyen az el6ny vagy hatrany, én csak egyféleképpen tudok irni:
szenvedéllyel keresve az erds, magyarazé elveket, és részletesen bemutatva
a relevans jelenségeket. Ezzel a meggy6z6déssel a tarsolyomban nagyon sze-
rencsés helyzetben vagyok, hiszen olyan témat magyarazhatok el, melynek
alapvet6 elvei a széjatékok, a koltészet, a retorika, a szellemesség és a szin-
vonalas iras alapjait hatarozzak meg. Nem haboztam felsorakoztatni tehat
kedvenc él6nyelvi példaimat a popkultira, a mindennapi gyermeknyelv és a
felnéttek nyelvének teriiletérdl, valamint a szakteriiletemen dolgoz6 tudoma-
nyos szakirék és néhany igen kival6 stiliszta munkaibol.

Ez a konyv tehat mindenkinek sz6l, aki hasznalja a nyelvet, és ez valé-
ban mindenkit jelent!

Nagyon sok embernek tartozom koszonettel. Elészor is, Leda Cosmides-
nek, Nancy Etcoffnak, Michael Gazzanigianak, Laura Ann Pettitonak, Harry
Pinkernek, Robert Pinkernek, Roslyn Pinkernek, Susan Pinkernek, Hohn
Toobynak és kiillonosen Ilavenil Subbiah-nak, akik hasznos megjegyzéseket
fliztek a kézirathoz, és nagylelklen felajanlottak tanacsaikat és tamogatasu-
kat.

Anyaintézményem, a Massachusetts Institute of Technology kiilonleges
kornyezetet biztosit a nyelv tanulményozasara, és nagyon halds vagyok kol-
légaimnak, jelenlegi és korabbi didkjaimnak, akik megosztottdk velem tu-
dasukat. Noam Chomsky mélyrehat6 kritikat és hasznos javaslatokat fogal-
mazott meg, Ned Block, Paul Bloom, Susan Carey, Ted Gibson, Morris Halle és
Michael Jordan pedig szamos fejezet tobbszori végiggondolasaban nyujtott
segitséget. Koszonet illeti még Hilary Bromberget, Jacob Feldmant, John
Houde-ot, Samuel Jay Keysert, John J. Kimet, Gary Marcust, Neal
Perlmuttert, David Pesetskyt, David Poppelt, Annie Senghast, Karin
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Stromswoldot, Michael Tarrt, Marianne Teubert, Michael Ullmant, Keneth
Wexlert és Karen Wynnt nagy tudasrél tantskodé valaszaikért mindazokra
a kérdésekre, melyeket kiillonb6zé témakban feltettem nekik, kezdve a jel-
nyelvekt6l egészen az ismeretlen baseballjatékosokig és gitarosokig. Az Agy
és Megismeréstudomanyi Tanszék konyvtarosa, Pat Claffey, valamint a sza-
mitégépes rendszergazda, Stephen G. Wadlow, szakmajuk két legcsodalatra-
méltébb prototipusa, odaadé és hozzaérté segitséget nyujtottak a munka
kiilonb6z6 szakaszaiban.

Sok fejezet komoly hasznot hiizott a nyelv igazi szakértéinek alapos, min-
denre kiterjed6 megjegyzéseibdl, és ezért nagyon halas vagyok a kovetkezdk
szakmai és stilisztikai észrevételeiért: Derech Bickerton, David Caplan,
Richard Dawkins, Nina Dronkers, Jane Grimshaw, Misia Landau, Beth
Levin, Alan Prince és Sarah G. Tomason. Ugyancsak koszonettel tartozom
azon kollégaimnak, akik az interneten valaszoltak, sokszor perceken belil,
elektronikus kérdéseimre: Mark Aronoff, Kathleen Baynes, Ursula Bellugi,
Dorothy Bishop, Helena Kronin, Lila Gleitman, Myrna Gopnik, Jacques
Guy, Henry Kucera, Sigrid Lipka, Jacques Mehler, Melissa Newport,
Alex Rudnicky, Jenny Singleton, Virginia Valian és Heather Van der Lely. Vége-
zetil koszonet illeti a Bialik Kozépiskola tanarat, Alta Levensont a latinban
nyuajtott segitségéért.

Orommel fejezem ki elismerésemet gondos munkéjaért iigynokémnek,
John Brockmannek, szerkesztémnek a Penguin Kiadénal, Ravi Mirchandani-
nak, és szerkesztémnek a William Morrow Kiad6nal, Maria Guarnashellinek.
Maria részletes és bolcs tanacsai sokat javitottak a végs6 kéziraton.
Katarina Rice olvasészerkesztgje volt két korabbi konyvemnek, és nagy oro-
momre szolgal, hogy szivesen dolgozott velem ezen a kényvon is, f6ként ha
arra a néhany dologra gondolok, amit a 12. fejezetben mondok.

Sajat kutatdsaimat a National Institute of Health (Hd 18381 sz. 0sz-
tondij), a National Science Foundation (BNS 91-09766 sz. 6sztondij) és a
McDonnel-Pew Center for Cognitive Neuroscience at MIT tamogatta.

Steven Pinker
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KOoszonetnyilvanitas a magyar kiadashoz

A magyar kiadas forditdja és kiaddja halas koszonetét fejezi ki a konyv szer-
zGjének, Steven Pinkernek értékes tanacsaiért és tamogatasaért. A magyar
nyelvii példakat és szovegeket a szerz6 szives hozzajarulasaval jelentetjik
meg.

A fordit6 halas koszonetet mond a forditashoz nytjtott tleteikért kollégai-
nak, Nadasdy Addamnak, Nikolov Mariannanak, Terts Istvannak és Steve
Starkey-nak, valamint didkjainak, Ddéla Ménikdnak és kiilonésképpen
Rohonyi Borbalanak.



Oszton egy mesterség elsajatitasara

Mig Onok ezeket a szavakat olvassik, a természet egyik csodajanak lehet-
nek tandi, ugyanis mindannyian, Onok is és én is, egy kiilonleges képesség-
gel megaldott fajhoz tartozunk: hihetetlen pontossidggal tudunk eseménye-
ket kialakitani egymas agyaban. Nem a telepatiara, az agykontrollra vagy a
tudomany hatarmezsgyéjét sirolé mas rogeszmékre gondolok; ezek még a
benniik hivék szamara is csupan életlen szerszamok ahhoz a képességhez
képest, mely vitan feliil jelen van mindannyiunkban. Ez a képesség a nyelv.
Egyszertien azzal, hogy a szankkal zajokat keltiink, kiilonb6z6 gondolatok
pontos kombinaci6it tudjuk el6idézni egymas elméjében. Ezen képesség oly-
annyira természetes modon mutatkozik meg, hogy hajlamosak vagyunk
elfelejtkezni arrdl, milyen nagy csodaval van dolgunk. Hadd emlékeztessem
tehat Onoket erre néhany gyakorlati példa segitségévell Nem kérek mast,
minthogy engedjék at képzeletiitket néhany percre szavaimnak, s meglatjak,
egészen specifikus gondolatokat tudok Onoékben a nyelv segitségével kival-
tani:

Amikor a him polip meglat egy ndstényt, amugy sziirkés teste hirtelen
csikos lesz. A néstény folé tszik, és nyolc karja koziil héttel elkezdi
simogatni. Ha a néstény engedékeny a simogatasra, a him gyorsan fe-
Iéje nydl nyolcadik karjaval is, és becstsztatja azt a néstény légceso-
vébe. Karjanak iiregében lassi mozgéssal spermiumcsomagok dsznak
végig, hogy azutan bejussanak a néstény megfelels iiregébe.

Meggyfoltok a fehér 6ltonyon? Bor az oltarteritén? Hasznaljon szédat
azonnal! Gyonyorien eltavolitja a foltokat a szévetbél.

Amikor Dixie kinyitja az ajté6t Tadnek, nagyon meglepédik, mert azt
gondolta, Tad meghalt. Racsapja az orrara az ajtét, és megpréobal elme-
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nekiilni. Amikor azonban Tad azt mondja, ,szeretlek”, mégis beengedi.
Tad megvigasztalja, majd szenvedélyesen olelkezni kezdenek. Amikor
Brian megszakitja jelenetiiket, Dixie elmeséli a meglepett Tadnek,
hogy 6 és Brian aznap hazasodtak Ossze. Dixie nagy nehezen kozli
Briannel, hogy kozte és Tad koz6tt még korant sines vége mindennek.
Majd kikotyogja, hogy Jamie valéjaban Tad fia. ,,Az én micsoddm?”
kérdi a megdobbent Tad.

Gondoljuk végig, mit eredményeznek ezek a szavak! Nem csak a polipok-
ra emlékeztettem Ondoket; abban az igen val6sziniitlen esetben, ha valami-
kor latnak egyet, amint éppen csikossa valik, tudni fogjak, mi fog torténni ez-
utan. Talan amikor legkozelebb bevasarolnak az ABC-ben, a sok ezer aru-
cikk kozott szédat fognak keresni, hogy azutan hénapokig ne is gondoljanak
ra, mig valamilyen targy és valamilyen szubsztancia véletleniil 6ssze nem
keriil egymassal. Most mar Ondok is részesei azon titkoknak, melyeket millick
ismernek egy idegen ember képzeletében megalkotott vilag f6héseirdl, az
Osszes gyermekem cimt délutani szappanopera szereplirél. Igaz, a demonst-
racié az iras és az olvasas képességén alapszik, &m ez még lenyiig6zébbé te-
szi a kommunikacié lehetGségeit azzal, hogy athidalja az id6, a tér és az is-
meretségi kor kozotti szakadékot. Az iras azonban csupéan jarulékos képes-
ség; a szobeli kommunikéci6 valédi motorja a gyermekkorban elsajatitott be-
szélt nyelv.

Az emberi faj természettorténetében kiemelkedé fontossagu jellemzé a
nyelv. Val6 igaz, egy maganyos ember is lehet j6 problémamegold6 vagy mér-
nék. Am a Robinsonok faja nem sok érdekeset tudna mutatni egy foldonki-
viilli megfigyelének. Ami fajunkban igazan figyelmet érdemld, az jobban meg-
ragadhaté Babel tornyanak toérténetében, melyben a k6zos nyelvet beszélg
emberiség olyan kozel jutott a mennyek orszagahoz, hogy Isten maga érezte
fenyegetve magat. A kozos nyelv egy informéciémegoszté héalézatba kapesol-
ja az embereket, mely félelmetes kollektiv hatalmat jelenthet. Barki hasznot
htzhat egy zseni oGtleteibél, szerencsés véletlenekbdl vagy a maéasok altal
préba-szerencse alapon felhalmozott tudasbél. Az emberek képesek csoport-
ban dolgozni, eréfeszitéseiket kozosen kialakitott konszenzus vezérli. Ennek
eredményeképpen a Homo sapiens olyan faj, mely — mint a kék-zold algak és a
foldigilisztak — messzire vivé valtozasokat okozott bolygénkon. Az archeol6-
gusok tizezer vadlé csontjait fedezték fel egy szakadék mélyén Franciaorszag-
ban, egy csorda maradvanyait, melyet paleolit vadaszok egy csoportja tizétt a
szakadékba valamikor tizenhétezer évvel ezel6tt. Az Gskori kooperacio és
talalékonysag eme koviiletei megvilagithatjak, hogy a kardfoga tigrisek, a
masztodonok, az 6rias gyapjas rinocéroszok és sok mas nagy emlésallat miért
halt ki koriilbeliil abban az idében, amikor a modern ember megjelent a szi-
nen. Oseink egyszerten kiirtottdk 6ket.
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A nyelv olyannyira atszovi az emberi életet, hogy szinte lehetetlen elkép-
zelni nélkiile az embert. Ha két ember barhol a vilagon 6sszekeriil, nagy va-
l6szintiséggel azonnal beszédbe elegyedik egymassal. Amikor nincs kihez be-
szélni, az emberek magukban beszélnek, vagy a kutyajukhoz, vagy akar a no-
vényeikhez. Jelen tarsadalmi viszonyaink kozott a verseny nem a gyorsnak,
hanem a verbalisnak kedvez — a lenyligozé szénoknak, az aranyszaju csabi-
tonak, a meggy6zben érveld gyermeknek, aki képes legy6zni az erésebb sziilé
akaratat. Az afazia, az agy sériilését kovets beszédzavar, komoly betegség,
sulyosabb eseteiben a csaladtagok tgy érzik, mintha az egész ember mind-
orokre elveszett volna.

Ez a konyv az emberi nyelvrél szél. Ellentétben mas kényvekkel, melyek
cimében a ,nyelv” szé szerepel, nem fogja megdorgalni Onoket a helytelen
nyelvhasznalatért, nem keresi az idiémak és a szleng kifejezések eredetét, és
nem tereli el a figyelmet palindromokkal (mindkét iranyban értelmesen ol-
vashaté szavak vagy mondatok, mint példaul keret), anagrammakkal, a név-
adas rejtelmeivel vagy azzal, hogy vajon sok pacsirtat egyiitt hogyan neve-
ziink, pacsirtak rajanak, csapatdanak vagy valami mésnak. Ugyanis nem az
angol vagy barmely mas nyelvrél irok, hanem valami sokkal alapvet6bbrél:
arr6l az 6sztonrdl, mely a nyelv megtanuldsahoz, beszéléséhez és megértésé-
hez vezet. Most, a térténelemben el6szor, van mirdl irni. Koriilbelill harminc-
o0t évvel ezel6tt egy 1Gj tudomanyag sziiletett. Ez a ma mar megismerés-
tudoménynak nevezett diszciplina a pszicholégia, a szamitastechnika, a
nyelvészet, a filozéfia és a neurobiolégia eszkozeinek egyiittes felhasznalasa-
val prébal magyarazatot adni az emberi intelligencia miikodésére. A nyelv
tudomanya kiilonosen jelentds fejlédésen ment at ez id6 alatt. Ma mar a nyelv
sok jelenségét legalabb annyira képesek vagyunk megérteni, mint azt, hogy
miként miikédik a fényképezbgép, vagy hogy mire szolgal a 1ép. Reményeim
szerint ebben a kényvben meg tudom osztani Onékkel ezeket az izgalmas
felfedezéseket, melyek koziill néhany éppoly elegdns, mint barmi mas a mo-
dern tudomanyban, &m van a napirenden egy masik dolog is.

A nyelvi képességek megvilagitasanak 1j lehet6ségei forradalmi kovet-
kezményekkel jarnak a nyelv természetének, az emberek életében bet6ltott
szerepének megértése szempontjabol, valamint magarél az emberrdl alkotott
nézeteink tekintetében. A legtobb mivelt embernek mar kialakult vélemé-
nye van a nyelvrél. Tudjidk, hogy a nyelv az ember legfontosabb kulturalis
taldlmanya, a szimboélumalkalmazas képességének legalapvet6bb megnyil-
vanulasa, egy olyan példa nélkiil all6 esemény, mely visszafordithatatlanul
elvalasztja az embert mas allatokt6l. Tudjak, hogy a nyelv mélyen athatja a
gondolkodéast, s a kiilonb6z6 nyelveken keresztiil az emberek mas és mas
modon értelmezik a val6sagot. Tudjak, hogy a gyermekek gondvisel6iktél és
mintaképeikt6l tanuljak meg a nyelvet. Tudjék, hogy az iskolaban valamikor
a kifinomult nyelvi megfogalmazast részesitették elényben, de az oktatas fo-
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lyamatosan csokkend szinvonala és a popularis kulttra negativ hatasa
ijeszt6 mértékben lerontotta az atlagember azon képességét, hogy nyelvileg
helyes mondatokat alkosson. Azt is tudjak, hogy példaul az angol fura, min-
den logikat meghazudtolé nyelv, melyben az ember a parkaton (parkway)
vezeti az autgjat, és a vezetduton (driveway) parkol. Tudjak, hogy az angol
helyesiras még ennél is messzebb megy furcsasagaiban — George Bernard
Shaw egyszer felvetette, hogy a fish szét akar ugy is irhatnank, hogy ghoti (a
gh f-nek ejtédik a tough széban, az o i-nek a womenben, a i pedig s-nek a
nation széban) —, és hogy csupan az intézményesitett helyesiras tehetetlensé-
ge akadalyozza meg, hogy valamilyen racionalisabb, ,,ird Ggy, ahogy mondod”
irasrendszer j6jjon létre.

A kovetkez lapokon megprébalom meggyézni Onéket arrél, hogy minden
ilyen vélekedés a nyelvrél hamis. Méghozza mindegyik ugyanabbdl az okbdl
fakadéan hamis! A nyelv nem olyan kulturalis termék, amelyet tgy tanu-
lunk meg, mint ahogyan azt, hogy mennyi az id6, vagy hogy miként miko-
dik a szovetségi kormény. A nyelv agyunk biolégiai felépitésének egyik elkii-
I6niilt része, Osszetett, specializalt készség, mely spontan médon, mindenféle
tudatos erdfeszités vagy formalis tanitas nélkil fejlédik ki a gyermekben,
hasznalata soran nem tudatosul a mogotte rejlé logika, minden egyénben
mindségileg ugyanolyan, és ugyanakkor kiilonbozik azoktél az altalanosabb
képességektol, melyek segitségével az emberek az informaciét feldolgozzak
vagy intelligens médon viselkednek. Ezen okok miatt néhany megismerés-
kutat6 a nyelvet mint pszicholégiai képességet irta le, mentalis szervnek,
idegi rendszernek, komputaciés modulnak tekintette. En azonban jobban
szeretem a kiillonos ,,0szton” szét, mert ez pontosabban koézvetiti azt a felfo-
gast, hogy az emberek korulbelill ugyanabban az értelemben tudnak beszél-
ni, mint ahogyan a pdékok halét tudnak fonni. A haléfonast nem valamilyen
pokgéniusz talalta fel, és nem is a megfelel6 képzésen mulik, vagy azon,
hogy megvan-e a megfelel6 adottsag a tervezésre és a kivitelezésre. A pékok
egyszerlien azért szének pokhalét, mert poékagyuk van, mely arra készteti
G6ket, hogy sz@jenek, és biztositja szamukra a sikeres halészovéshez sziik-
séges képességet. Bar vannak kiilonbségek a pokhalék és a szavak kozott, arra
fogom Onéket batoritani, hogy ilyen médon szemléljék a nyelvet, mivel ez a
felfogas segit abban, hogy értelmezni tudjuk a feltarandé jelenség ter-
mészetét.

Ha a nyelvrdl az 6szton értelmében gondolkodunk, valgjaban megfordit-
juk a mindennapi gondolkodas iranyat, kiilonésképpen azt a nézetet, melyet a
tarsadalomtudoméanyok és a human tudomanyok kanonja hagyoményozott
rank. A nyelv semmivel sem inkabb kulturalis talalmény, mint mondjuk a fiig-
gbleges testhelyzet. A nyelv nem a szimbd6lumhasznélat képességének al-
taldnos megnyilvanulasa: egy haroméves gyermek, amint latni fogjuk, nyelvi
géniusz, am teljesen inkompetens a vizudlis miivészetekben, a vallasos iko-
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nografidban, a kozlekedési tablakban vagy a jelek tudomanyanak mas terii-
letein. Bar a nyelv csodalatos képesség, mely az él6 fajok kozott egyedil a
Homo sapiens sajatja, mégsem ad okot arra, hogy az ember tanulméanyoza-
sat elkiilonitsiik a biolégia tudomanyatdl, hiszen az allatvilagban egyaltalan
nem kivételes az olyan egyediilallé képesség, mely csak egyetlen fajt jelle-
mez. A denevérek bizonyos fajai a repiil6 rovarokat a Doppler-effektuson ala-
pulé hanglokacié segitségével cserkészik be. Bizonyos vandormadarak ezer és
ezer kilométeren keresztiil a csillagok allasa alapjan navigalnak hossza van-
dorutjuk soran az év barmely idészakaban. A természet kimittudjan mi csupan
a f6emlésok egy fajaként vesziink részt sajat produkciénkkal, azzal a képes-
séggel, hogy a levegt kiftjasa kozben modulaljuk a hangokat, s igy informaciot
tudunk ko6zolni arrdl, ki kinek mit csinalt.

Amint a nyelvet az informacié koézlésére szolgalé bioldgiai adaptaciénak
tekintjiik, s nem valamilyen paratlan emberi képesség szavakkal ki nem fe-
jezhetd esszencidjanak, mar nem annyira csabité az a felfogas sem, hogy a
nyelv a gondolkodés arményos alakitéja, és amint majd latni fogjuk, nem is az.
S6t az, hogy a nyelvet a természet egyik mérniéki csodajanak tekintjilk —
egy szervnek, mely Darwin szavaival ,,a szerkezet és az alkalmazkodas olyan
tokéletességét érte el, mely joggal vivta ki csodalatunkat” —, Gjra tiszteletet
parancsol Joe-nak, a mindennapi nyelvhasznalénak, és a sokszor karhozta-
tott angol (vagy barmely mas) nyelvnek. A nyelv bonyolultsaga, a tudés szem-
sz0gébdl, bioldgiai orokségiink része, nem valami olyan dolog, melyet a sziilék
tanitanak gyermekiiknek, vagy amit az iskolaban kell tovdbb finomitani —
Oscar Wilde szavai szerint: ,,Az oktatas csodalatramélté dolog, tanacsos azon-
ban id6rdél idére emlékezni arra, hogy semmi sem tanithat6 igazan, amit tudni
érdemes.” Az 6vodaskorti gyermek nem tudatos grammatikai tudéasa joval
bonyolultabb, mint a legvastagabb felhasznal6i kézikényv vagy a legdjabb
szamitégépes programozasi nyelv, és ugyanez igaz minden egészséges emberi
lényre, még a mondattanban kozismerten botladozé profi sportoléokra és az
artikulalatlanul, hadarva beszélg, ,,tok jo, haver” fordulatokat ismételgetd
tizenéves gorkorcsolyazokra is. Végezetiil, mivel a nyelv mérnoki pontossaggal
kidolgozott biologiai 6szton terméke, latni fogjuk, hogy egyaltalan nem hason-
lithat6 egy tébolydahoz, ahogyan azt az Ujsadgok szérakoztaté rovataiban
gyakran megprébaljdk elhitetni veliink. Megprébalom majd valamennyire
helyreallitani az angol kéznyelv méltésagat, s6t még arra is kisérletet teszek,
hogy néhany jé sz6t mondjak helyesirasi rendszerérsl.

A nyelv 6sztonként valé felfogasat el6szor maga Darwin fogalmazta meg
1871-ben. Az ember szdrmazdsa ciml konyvében szembe kellett néznie a
nyelvvel, mert az a tény, hogy a nyelv csak az emberi fajt jellemzi, komoly
kihivast jelentett elmélete szamara. Mint minden més dologban, megfigyelései
félelmetesen korszertiek.
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Mint [...] a filol6gia nemes tudomanyanak alapitéja megjegyzi, a beszéd
mesterség, éppagy, mint a siités vagy sorf6zés, de az iras sokkal
talalébb hasonlat lett volna. A beszéd nyilvanvaléan nem igazi 6szton,
mert minden nyelvet meg kell tanulni. Ennek ellenére a beszéd min-
den ko6zoénséges mesterségtél kiilonbozik, mert az embernek 6sztonos
hajlama van a beszédre, amint ezt a kisgyermekek giigyogésébdl is lat-
hatjuk; viszont egy gyermeknek sincs 6sztonos hajlama a stitésre, sor-
f6zésre vagy irasra. Ezenfellill, ma mar egyetlen filolégus sem tételezi
fel, hogy barmely nyelvet tudatosan talaltak ki; tudjak, hogy minden
nyelv lassan és 6ntudatlanul, szamos fokozaton &t fejlédott ki.

(Darwin: Az ember szdrmazdsa. 1874/1961. Budapest, Gondolat.
Forditotta: Katona Katalin)

Darwin arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a nyelvi képesség ,,6sztonos
hajlam egy mesterség elsajatitasara”, egy olyan terv, mely nem az ember kii-
Ionleges képessége, hanem maés fajoknal, példaul az éneket megtanul6 ma-
daraknél is megfigyelhetd.

A nyelv 6sztonon alapulé felfogasa csak azok szamara megrendits, akik a
nyelvet az emberi értelem cstcspontjanak tekintik, és az 6sztonokrdl az a véle-
ményiik, hogy azok csupan allati impulzusok, melyek a sz6ros vagy tollas
zombikat arra késztetik, hogy gatakat épitsenek, vagy magasra szalljanak, és
elinduljanak délnek. Am Darwin egyik kovetGje, William James megjegyez-
te, hogy az 6sztonnel rendelkezé él6lénynek nem kell sziikségszertien ,,végze-
tes automataként” cselekednie. Ugy érvelt, hogy az emberek rendelkeznek
mindazokkal az 6szténokkel, melyekkel az allatok, valamint még sok massal
is; rugalmas intelligenciank a sok egymassal versenyzdé 6szton koélesonhata-
sanak eredménye. Valéjaban az emberi gondolkodés 6sztonszerd természete
az, ami nagyon megneheziti, hogy magat a gondolkodast 6szténnek tekint-
siik:

A tanulas altal megrontott elmére van sziikkség ahhoz, hogy a termé-
szetest ugy tintessiik fel, mintha az valami kiil6n6s lenne, mar ami az
0sztonos emberi cselekvés miért kérdését illeti. Egyediil csak a metafi-
zikus fejében fordul meg a kérdés: Miért mosolygunk, és nem morco-
san néziink, amikor kellemesen érezzitk magunkat? Miért nem tu-
dunk tomeg el6tt is Ggy beszélni, mint ahogyan baratunkkal beszélge-
tink? Miért fordulunk ki szinte teljesen 6nmagunkbél egy bizonyos
leanyzé hatasara? A mindennapi ember csak azt mondhatja: ,,Termé-
szetesen mosolygunk, természetesen szivink gyorsan dobog a nagy to-
meg lattan, természetesen szeretjik a leanyzot, azt a tokéletes forméba
ontott lelket, ki oly kézzelfoghatéan és vérlazitéan arra teremtetett,
hogy az 6rokkévaldsagig szeressék!”
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Es valészintileg ugyanigy érez minden allat is azokkal a dolgokkal
kapcsolatosan, amiket bizonyos targyak jelenlétében rendszerint tesz...
Az oroszlan szamaéara a néstény az, aki szerelemre teremtetett; a med-
vének a nésténymedve. A kotléstytk szaméra bizonyara gyalazatos-
nak tlinne az a gondolat, hogy létezik a vildgon olyan lény, akinek egy
fészekalja tojas nem a legelbtlivolGbb, legértékesebb, soha eléggé sokaig
nem kotolhaté dolog a vilagon, mint amit neki jelentenek a tojasok.

Bizonyosak lehetiink tehat abban, hogy barmennyire rejtélyesnek
tiinnek is nekiink bizonyos &llatok 6sztonei, a mi 6sztoneink ugyan-
olyan rejtélyesnek latszanak az 6 szemiikben. Levonhatjuk hat a ko-
vetkeztetést, hogy minden 6szton minden egyes eleme, minden impul-
zusa sajat fényében ragyog, legalabbis azon allatok szamara, akik en-
gedelmeskednek 6sztoneiknek, és az adott pillanatban csak ez latszik az
egyetlen helyes és megfelel6 teendének. Mely kéjes izgalom ne raz-
na meg a legyet, amikor végre rataldl arra a bizonyos falevélre, vagy
dogre, vagy uriilékre, mely a vilagon mindennél jobban arra készteti
peteraké csovét, hogy tartalmat kibocsassa? Ebben az esetben nem a
pete lerakésa tlinik-e az egyetlen helyénval6 dolognak szamara? Tud-
nia kell-e neki barmit is a jovében megsziilet6 1ényrdl és ételérdl, to-
rédnie kell-e vele?

(W. James: Az 6sztonos cselekvés miértje. 1892/1920. 394. o.)

Nem is talalhatnék jobb megfogalmazéast ennél, amikor kéonyvem f6 cél-
jara gondolok. A nyelv mitikodése olyannyira tavol van tudatossagunktol, mint
a tojasrakas alapvet6 értelme a légyétdl. Gondolataink olyan természe-
tesen, minden eré6feszités nélkiil jonnek ki a szankon, hogy gyakran zavarba
is hoznak benniinket, amikor megkeriilik elménk korrekciés mechanizmu-
sat. Amikor mondatokat értiink meg, a szavak folyama atlathaté; olyannyira
automatikus médon latunk a4t a mondat értelmén, hogy gyakran elfelejtjiik,
hogy egy feliratozott idegen nyelvi filmet néziink. Azt gondoljuk, hogy a gye-
rekek anyanyelviiket édesanyjuk utanzasa soran tanuljak meg, am amikor a
gyermek azt mondja, a macska kergeti az egeret, ez nem lehet puszta imi-
tacié. Szeretném, ha szabadjara engednék képzeletiiket a tanulassal kapcso-
latban, ha a természet ezen adoményait kiilonlegesnek tekintenék, ha ezek-
kel a latszdlag egyszert képességekkel kapcsolatosan feltennék a miért és a
hogyan kérdést. Figyeljuink meg egy bevandorlét, amint megprébal meg-
birkézni az idegen nyelv sajatossagaival, vagy egy széliitéses beteget, amint
sajat anyanyelvével kiizd, vagy elemezziik egy egészen kis gyermek beszé-
dét, vagy esetleg prébaljunk meg egy szamitégépet beprogramozni arra, hogy
megértse az angol nyelvet, és a mindennapi nyelv azonnal més szinben ti-
nik fel. A konnyedség, az atlathatésag, az automatikussag mind csak illazid,
mely hihetetlen gazdagsagot és szépséget takar el ellink.
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Ebben a szazadban a legismertebb érv azzal kapcsolatban, hogy a nyelv
olyan, mint egy 6szton, Noam Chomskytdl szarmazik, attél a nyelvésztél, aki
els6ként tarta fel a rendszer bonyolultsagat, s aki talan a leginkabb felelés a
nyelv- és a megismeréstudomany modern forradalmanak elinditasaért. Az
1950-es években a tarsadalomtudoményokat a behaviorizmus uralta, az a
tudomanyos iskola, melyet John Watson és B. F. Skinner tett népszertivé. Az
olyan mentéalis fogalmakat, mint ,,tudni” és ,,gondolkozni”, a tudoméanytalan-
sag bélyegével lattak el; az ,elme” és a ,velesziiletett” terminusokat pedig
tisztatalan szavaknak tekintették. A viselkedést az inger-valasz tanulasi
mechanizmus néhany torvényével magyaraztak, amelyet konnyen vizsgél-
hattak egerekkel és kutyakkal, amikor ezek az allatok kiilonb6z6 reteszeket
nyomtak meg, vagy kiillénb6z6 hangokra nyalazni kezdtek. Chomsky azonban
két alapvetd tényre hivta fel a figyelmet a nyelvvel kapcsolatban. ElGszor is,
gyakorlatilag minden egyes mondat, amelyet kiejtink vagy megértink, a
szavak teljesen j kombinaci¢jabdl jon 1étre elsé alkalommal a vilagegyetem
torténetében. A nyelv ezért nem lehet egyszertien a valaszok repertoarja; az
agyban lennie kell valamilyen receptnek vagy programnak, mely véges szama
szobol végtelen szami mondatot épit fel. Az ilyen programot nevezhetjiik
mentalis nyelvtannak (mely nem tévesztendé 6ssze az iskolai nyelvtannal vagy
a stilisztikaval; ezek csupan az irott préza formalitasaiban adnak Gtmutatast).
A masik alapvetd tény az, hogy a gyermekek nagyon gyorsan kifejlesztik ma-
gukban ezeket a bonyolult nyelvtanokat, méghozz4 minden formalis oktatas
nélkil, és mikozben felecseperednek, kovetkezetes moédon értelmezik a
teljesen 14j, kordbban soha nem hallott mondatokat. Ezért, szl az érvelés,
a gyermekeknek mar sziiletéskor rendelkezniiik kell egy olyan tervvel, mely
minden nyelv nyelvtanara érvényes, egy Univerzalis Grammatikaval, mely
megmondja nekik, hogyan lehet szileik beszédébél kivonni anyanyelvitk
mondattani mintazatait. Chomsky a kovetkezéképpen fogalmazott:

Erdekes tény a legutobbi évszazadok intellektualis torténetében, hogy
a fizikalis és a mentalis fejlédést egészen mas médon kozelitették meg.
Senki sem venné komolyan azt a felvetést, hogy az emberi organizmus
tapasztalati Gton tanulja meg, hogy szarnyak helyett karokat novesz-
szen, vagy hogy egy adott szerv alapvetd szerkezete véletlenszerd kor-
nyezeti hatasok eredménye. Eppen ellenkezéleg, mindenki kézenfekvé-
nek tartja, hogy az organizmus fizikai szerkezete genetikailag megha-
tarozott, bar természetesen a variacié a méret, a fejlédési sebesség stb.
teriiletén részben kiils6 tényez6k fliiggvénye lesz...

A személyiség, a viselkedési mintazatok és a kognitiv szerkezetek
fejlédését a magasabb rendd szervezetekben gyakran egészen mas ala-
pokon kozelitették meg. Altaldnos az a feltételezés, hogy ezeken a te-
rilleteken a szocialis kornyezet jatssza a dominans szerepet. Az elme





