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ELSO LECKE
AZ EMLEKEZET
MUVESZETE

[.§ Az Emlékezet Meséje

1. Kezdetben volt egy mese, az Emlékezet Me-
séje; latin prézaban maradt rank, Cicero szo-
noklattananak, a De Oratorénak ékes proza-
jaban, s ezt, megbosszuland6 mindazokat a
szenvedéseket, melyeket valaha mint iskolai
tananyag okozott nekem, megprobalom itt
nagyjabodl az eredeti szorendjében visszaadni
Onoknek:

2. Vacsorazott Krannonban Thesszalidban Khi-
oszi Szimonidész Szkopasznal gazdag ember-



nél énekelt egy éneket amit ez alkalomra szer-
zett melyben szamos szép ivii dicséret Castor-
rol iratott és Polluxrol. Szerfelett emez fukar
Szimoénidésznek mondja hogy felét neki csak
az arnak mely megilleti e dalért adand6 a
maradékot baratainak a Dioszkuroszoknak
minthogy 6ket dicsditette tiltakozzon ha akar.
Kicsit késébb iizenték Szimodnidésznek ki-
menni fiatal emberek alltak az ajtonal ketten
siirgetén kérlelték. Felkelt kiment nem latott
senkit de ugyanebben a pillanatban a terem
ahol lakomazott Szkopasz 6sszeomlott és & e
romok kozott taldlta magat mind az ovéivel
eltemetve.

Es mid6n Sket eltemetni akarték a rokonok és
semmiképp sem tudtdk Ovéik maradvanyait
egymastol megkiilonboztetni Szimonidész aki
pontosan emlékezett a helyre ahol mindenki
hevert az étkezésnél meg tudta mutatni minden
rokonnak a halmot a szornylit de pontosat amit
eltemetnie kellett.

Ez esemény altal megvildgosodva Szimoni-
dész rajott hogy a rend az ami f6ként fényt ad
az emlékezetnek.



3. A mese (mint minden mese, amelyik hossza
hagyoméanyoz6dids nyoméan maradt rank és
megérdemli ezt a nevet) sulyos dolgokat mond,
¢s felesleges szavakat nem szol sohasem. Azt
mondja, amit kell, amikor kell, az viszont ritka,
hogy ismételje magat, és el akarja magyarazni
azt, amit mond, mikézben azt mondja nekiink.
Mert a mese igazat mond. Megfogalmazhat-
nank ezt igy is:

4. A mese igazat mond. A mese mindig igazat
mond. Amit a mese mond, igaz, mert a mese
mondja. Némelyek azt mondjak, hogy a mese
azért mond igazat, mert amit a mese mond,
igaz. Masok azt, hogy a mese nem mond iga-
zat, mert az igazsag nem mese. Valdjaban, amit
a mese mond, azért igaz, mert a mese azt mond-
ja, hogy amit a mese mond, igaz. Na, ezért
mond igazat a mese.

5. Mi, akik a mesék koratdl elég tavoli idSkben
éliink, akik ahhoz, hogy eligazodjunk benne,
sziikségét éreztiik a mitosz igen haszontalan és
Osszességében elég iires fogalmat kitaldlni,
nagyon szeretnénk tudni, hogy mit keres eb-
ben a torténetben az isteni ikerpar, Kasztor és



Poliideukész, a Dioszkuroszok. Sajnos Cicero
err8l semmit sem mond. Inkabb azt részletezi
(jollehet a mi igényeinkhez képest nem elég
mélyen, de korabeli olvasoi kétségkiviil igy is
tudtdk, hogy mirdl van sz0), amit Szkopasz
meghivottjainak tragikus kalandjan gondol-
kodva Szimoénidész talalt ki, hogy megndvelje
az ember képességeit, és ami az Emlékezet
Miivészete nevet kapta.

6. Ez a mlivészet, amivel § mint adottsaggal
rendelkezett, lehetévé tette szamara, hogy fel-
idézze a viddm asztaltarsasdg képét, mely
bevés6dott az emlékezetébe, még mieldtt a
halalos kézuhatag at nem valtoztatta Sket ugy,
ahogyan azt egy hires dlomban leirtdk, s nem
lettek ,,szornyli keveréke / tort csontnak €s hus-
nak s (nem) vonaglottak szennybe / (mint) ocs-
many veégtagok s veéres huscafatok, / mikért
veszett kutyak raja marakodott”. Nekifogott
tehat e mlivészet kodifikalasanak, hogy olyan
tekhnét hozzon létre, melyet szembe lehet
szegezni a halél rendetlenségével, a ,,sokszo-
rossag pokoli szakadékaval”: a helyes rendet és
az €16 logik4jat.
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7. Mégsem vélte szlikségesnek — tudtommal —
senki, sem Frances Yates, aki, Gjra felfedezve
elfelejtett és eldsott hagyomanyat, mintegy
harminc éve ,,talalta fel” (tgy, ahogy elrejtett
kincset lelnek fel) az emlékezet miivészetét
vagy inkabb miivészeteit, sem azok, akik az 8
nyoman, egyre tobben, elkezdték feltarasat,
hogy magasztaljak az Ikreket, mint Szimoni-
dész tette, s azt sem, hogy rdkérdezzenek be-
avatkozasuk értelmére.

8. Mar a kérdésfelvetés sugallja legalabb egy
valasz kezdetét. Nemcsak azért, mert az emlé-
kezet fogalmanak legegyszerlibb, legeviden-
sebb értelmezése magaba foglalja az ,,azonos”,
az ,,azonossag’, tehat az ikerség gondolatat az
esemény €s multja, a kép és emléke kozott
(mely utobbi sok masik emlékpart egyesit
tiikkrében), de azért is, mert a mese szerint
sziiletésiikkor Kasztor és Poliideukész, bar ik-
rek és latszatra megkiilonboztethetetlenek vol-
tak, ennck ellenére, lathatatlanul, kiilonboz-
tek.

9. Anyjuk, a mese egyik verzidja szerint, Léda
volt, akit Zeusz hattyt képében elcsabitott, s 6
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ezutan sziilte ikreit: az egyik, Kasztor, férjének,
Tindarosznak a fia volt, a masik, Poliideukész,
Zeusz¢. Hasonlitottak egymasra, egyiitt nove-
kedtek, elvalaszthatatlanok voltak egy fatalis
vitaig, mely Kasztor, a halando testvér halalat
okozta. A vigasztalhatatlan Poliideukész visz-
szautasitotta a halhatatlansagot mindaddig,
mig apja, Zeusz nem egyezett bele, hogy egye-
siti 6t testvérével a haldlban. Felvaltva szalla-
solta el ket az égben ¢és az arnyak birodal-
maban; hat hénap itt, hat honap ott, mignem
végil orokre egy csillagképben egyesitette a
testvéreket.

10. Es pontosan ilyen a mese olvasata szerint
az emlékezet, egyszerre isteni és halandd, az
emlék ragyogd csillagképe és a felejtés porld
arnya. Raadasul, a mese egy masik valtozata
szerint, az ikrek nem voltak egyediil a hattyutol
lett tojasban. Egy névériik is volt, veliikk egytitt
a tojasba zarva; 6 volt Heléna, a szép Heléna, a
trojai Heléna.

11. Vagyis, ha igaz, hogy Mnémosziiné, az em-
1ékezet istenndje a Muzsdk anyja, minden szép-
ség ¢s tudas isteni forrdsa, attol még nem lesz
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kevésbé igaz, hogy az emlékezet f6ldi €s mu-
land6, azaz elvalaszthatatlan a rombolastoél,
ellentététdl, halalatol, a felejtéstél. Khioszi
Szimonidész patronusainak, az emlékezet
miivészete védelmezOinek kettds természete €s
eredete igy mutatja meg céljat: elszakitani az
emlékezetet, legalabb egy iddre, elkeriil-
hetetlen felbomlasatél. Tehat az Emlékezet
Mivészetének joval komolyabb célja van,
minthogy egyszerli technika, puszta mnemo-
technika legyen.

2.§ Filippo Gesualdo testvér
Plutosofidja

1. 1592-ben, éppen négy évszazaddal azeldtt,
hogy ezeket a sorokat irom (koltészettant mese
formdjaban, j6 haromszaz percnyi mese eld-
adasaba fogva bele, nem torekedve masféle
igazsagra, mint a meséére), tehat négyszaz éve
jelent meg Padovaban Frater Filippo Gesual-
do neve alatt egy Plutosofia cimli munka,
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,,melyben — ahogy az alcim jelzi —, bemutat-
tatik az emlékezet mlivészete és mas figye-
lemreméltd dolgok, melyeknek koziik van a
természetes és a mesterséges memoridhoz egy-
arant”. Szerzgjérdl, egy dominikanus baratrol',
meg kell valljam, gyakorlatilag semmit sem
tudok. Frances Yates konyve csupan néhany
sort szentel neki. Szerinte teljesen hagyoma-
nyos, kissé megkésett ars memoriaet irt, mely
minden ujitast nélkiiloz, és szinte a legvégén
all az egész XVI. szdzadban viragzd hagyo-
manynak. De talan éppen ezért lehet érdekes,
¢s ezért érdemli meg, hogy elid6zzlink néla egy
kicsit. Tobbek kozott az a nem elhanyagolhato
el6nye is megvan e miinek, hogy nem ,,tudés”
nyelven, hanem olaszul irtak, mely egyszerre
pontos, diszes és kimért, s ez egészen kiillonds
bajt ad a hosszi bemutatasnak, amelynek
targya olyannyira furcsa, oly régimodi a mi
modern szemiinknek. A parizsi Bibliotheque

" A szerz8 a Mezura folyéirat 29. szamaként (1994) megjelent,
Gesualdorol sz6l6 hosszabb tanulményéanak (Quelques données
sur le pere Gesualdo et sa Plutosofia) 10. lapjan helyesbit:
Gesualdo nem dominikanus, hanem ferences szerzetes volt. — 4
ford.
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Nationale 6riz belble egy példanyt, amit elol-
vastam, s amelybdl hosszu részleteket masol-
tam ki.

2. ,,Nem volt ok nélkiil — kezdi koriilbeliil ezek-
kel a szavakkal Gesualdo —, hogy lehetséges-
nek tlint fel el6ttem ars memoriaemnak a Plu-
tosofia cimet adni, mely kifejezés két gorog
szobdl all; ezek a ploutos és a sophia, mint-
hogy az elsé gazdagsagot jelent, bolcsességet
pedig a masik: mert az emlékezet minden tu-
dasnak kincstara és gazdagsaga... Es ezt az
emlékezetet, melyet neveznek a filozoéfia any-
janak, a Muzsak sziiljének és vezérének, a
tudas helyettesének és az ember kincstaranak
is, ezt fogom én harmas himnuszban dicséiteni:
mint Oceant, mint Eget s mint emberi Isten-
séget. Mert az Ocean minden vizeknek atyja,
melyek a f61don szétteriilnek, megtoltik a ta-
vakat és a forrasokat és a folyokat és a pata-
kokat és a vizereket, melyek megtelnek annak
teljességébdl; és ugyanigy fakadnak a medi-
tacidhoz kell§ targyak az emlékezetbdl, és
szintén belble a fogalmak és a beszéd habjai,
miket a legékesebb szavu szonokok az ékes-
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