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ELOSZO

Huszonegy hosszabb-rovidebb szoveg, meg kéne okolni, miért
ir6dtak s mivégre szerkesztek konyvet bel6liik. Vajon a rajzok lab-
jegyzetei volnanak, vagy forditva: az frdsok marginaliai lennének a
rajzok? Gyakran éreztem, hogy kész egy kép, de a képkészités vala-
hogy mégsem ért véget (na j6, a forditottja is el6 szokott fordulni),
ilyenkor kaphat szerepet a mfifajvaltas. Az irdsok zome nyomtatva
vagy elektronikus formaban mér megjelent itt-ott, illetve felolvastam
6ket valami szakmai fontoskodason. A valogatés és a konyvbe ren-
dezés soran legtobbjiiket Gjra kézbe vettem, retusalgattam, htiztam
belslitkk vagy hozzajuk toldottam azt, ami azdta eszembe jutott.
Olyan jelenségekrél szolnak, amelyek rajzoloként is érdekelnek (ket-
t6s jelentésti képek, lehetetlen targyak, anamorfézisok), oly sokszor
foglalkoztam mar veliik, hogy a szovegbdl sem tudtam kizarni az is-
métlédéseket. Nem koztudott, tan el sem hiszik nekem, hogy a rajz
mint 6nallé képzémiivészeti miifaj alig tobb mint szazéves. Rajzoltak
persze addig is, de azok, ha miivészek rajzoltdk, vazlatai voltak va-
lami kés6bb megsziiletd alkotasnak. Megjegyzések (zarojelbe valé dol-
gok), amelyek funkcidjukat tekintve kozelebb alltak az irashoz, mint
a képzémiivészethez. Messzebb utazva vissza az id6ben, oda, amikor
irni még csak kevesen tudtak, vagy amikor még nem is voltak bettik,
a rajzolas az irast helyettesitette, s6t a rajz volt maga az irés, a gondo-
latok meg6rzésének eszkoze. (Voltak persze abnormis, tényleg csak
zérodjelben emlitendd esetek, egy vak gorog példaul, Homérosznak
hivtdk, 140 sornyi hexametert pazarolt el egyetlen pajzs leirdsara,
holott ha l4t, néhany vonallal le is rajzolhatta volna.) Hogy mi ko-
vetkezik mindebbél? Ha agy vélnék, iroként tetszelgek, vegyék tgy,
hogy csak egyszertibben allitom azt: grafikus vagyok.



Michelangelo:
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Képeskonyveket lapozok. Képzémiivészeti albumokat. Az Alber-
tinaban vésarolt Diirer-katalogus Adamot és Evét dbrazol6 rézkarca-
hoz érek. Szazszor lattam mar, emlékezetbsl felmondandm minden
részletét, most mégis az tjdonsag erejével fog meg valami. Débbenten
konstatalom, mily sok tovabbi kérdést vet fel a kép legnagyobb para-
doxonja: az els¢ emberparnak koldoke van. Egymés utdn kapom le a
konyveket a polcrél: vajon akad-e olyan dbrazolat, amelyen nincsen

i koldske Adamnak és Evanak. Egyet sem tala-
lok. Nagy ritkan el6fordul ugyan, hogy egy
elébiik hajlo fuigefalevél vagy ruhadarab kétsé-
gessé teszi, ott van-e mogotte a koldok, de sima
hasfalat, koldok nélkiili feliiletet sehol sem lelek.
Meglep6 az eredmény, valami jelképeset latok
benne. Pontosan tudjak az alkoték, nem sza-
badna koldokot rajzolniuk, hiszen paradicsomi

6seik nem emberi médon sziilettek meg, mégsem mondanak le a lat-

Addm a Sixtus- sz6lag oly mellékes pici lyukakrol.

kdpolndban,

Vajon tul hivalgé gesztus lenne egy miivész részérél az, ha az is-

1508-1512 teni teremtést imitdlva 6 is koldok nélkiil alkotna meg teremtményét?

Aligha ez a megfelel6 magyarazat, hisz itt inkabb abrazolasrol van
sz6, nem a teremtés megismétlése az alkotds, csupdn a teremtés ered-
ményének lemdsoldsa. A mlivészek azonban mégsem ,, masolnak”,
kivétel nélkiil mindnyajan, akik Adam-FEva képek festésére vagy rajzo-
lasara adtdk a fejiiket, a val6sag hiteles bemutatésa helyett egy ideat ab-

razolnak, olyan lényeket, akik bar nem igazak a fogalom hagyoményos
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értelmezése szerint, de megjelenitenek - jelképeznek - valami sokkal
fontosabbat. A koldok a folyamatossag, az 6rokség, az idébe agya-
zottsag szimbdoluma. Egy képzémiivész szdmara az orig6. A Teremt6
munkdjanak gytimolcse lehet a kdldok nélkiili emberpar, de a mtivé-
szek szamara, gy latszik, a koldokzsinoérok, a koldokesapok, kol-
dokesonkok, a koldoklukak valamiért mégiscsak fontosak. Nem
adjak oda, nem aldozzak 6], még ha tudjék is pontosan, hogy eljarasuk
legalabbis kétséges.

Szért fény, puha arnyékok, pasztell tonusok. Az ablakra ragasztott
pauszpapir letompitja a szineket. Mdskor meg éppen az éles fény, ami
érdekel. Ahogyan kortilirja a részleteket, teret ad a formaknak. Napok
6ta rajzolom, festem joszerivel ugyanezt a beallitast. Allva dolgozom,
hogy a has izmai ne ernyedjenek el. Az allvany mellé tdimasztva all a
négyzetes tiikor. Nagyjabol ugyanakkora, mint a vaszon: fél braccio,

ahogyan tanultam. Voltaképp tnarckép ez is. Onarcmés. .. az arc marad-

jon ki... 6n-mas. Koldokrajzolé vagyok. Koldokfests. Koldoknézé.
Tudom, a I'art pour I'art 1éhasaga sugarzik a szobdl; lesz, aki majd ni-
hilizmust emleget. Diirer meztelen 6nportréjanak reprodukciéja fek-
szik el6ttem, eziistvesszérajz, fedéfehérrel, zoldes papiron. Egy
masik nyitott konyvben Leonardo Vitruvius-tanulmanyrajza. A to-
kéletes szimmetria kozpontja természetesen a férfiakt koldoke. Talan
az albumok lapozgatasaval kezd6dott, azzal, hogy észrevettem, a régi
fest6k egy harmadik szemet lattak a koldokcesonk helyén. Kontraposzt-
ban acsorgd Szent Sebestyének hasfala mogé futnak be a tavlattan

11

Albrecht Diirer:
Adim és Eva,

1504
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htrjai, s a szemsugar nyilvessz6i méris pattannak réluk tovabb, a
messzi rezgd enyészpontok irant. Az atlétt testti szép férfiak festsi biz-
tosan azt mondandk, a perspektiva felfedezésével kezd6dott minden.
A tavlattan misztériumaval. Azzal a napfényes firenzei délel6ttel, ami-
kor Filippo Brunelleschi megjelent a még csak éptilé6 dom kapujaban,
a héna alatti mappaban avval a bizonyos lyukas képpel, a fél braccios-
sal, és a hozz4 tartozo tiikorrel. Tessék csak elérehajolni és bekukkan-
tani a lyukon - ajanlgatta a bamészkoddknak. A képecske nem maradt
meg, csak kortars lefrasok tudositottak rola, legendaja azonban nétton
noétt, gytltek a kultartorténeti hivatkozasok, a muvészetfilozofiai uta-
lasok, amelyek az Gjkori mtivészet koldokét lattdk abban a Iyukban.
*

Bizonnyal sokaknak eszébe jutott mar, eljatszottak legaldbb egyszer

a gondolattal, mennyivel egyszer(ibb is lenne a vildg, ha mindenki

azonos nyelvet beszélne benne. A nyelvek bébeli

Z 4 a3 Osszezavarasa el6tti boldog id6k visszaallitasara

8 oAl = ‘ . 2% olykor grandi6zus Osszeeskiivések szovoédtek,
A csaszarok, papak, diktatorok iroddiban munkaltak

1 6 N2 14 ki a majd minden részletet figyelembe vev{ terve-
6 3 “ 3 4‘ zeteket, leiratokat, ukdzokat, de valahogy mindbél

N & kifelejtédtek az édesanyak, akik csak daloltak to-

5% 4k <2 5 33 | vabb ugyanazokat az altatédalokat, amelyeket
7 l) 7/ 3z mar az édesanyjuk is énekelt. Nekik mindig elfe-
lejtették elmagyarazni a globalizaci6é nagyszert-

Heinrich Agrippa: ségét. Igy aztdn hamvaba hétt minden nagy kisérlet, az emberek
Szimnégyzet, Osszevissza hablatyolnak, ki szuahélitil, ki tamilul, ki khmertl, vagy
1533 éppenséggel magyarul. Beszélik az anyanyelvet, kiilonb6z6 szinteken,

ahogy a birésagokon, a vasarokon, a katedrakon és a bordélyokban
kelletik. Az azonos szavak és az azonos nyelvtani rendszer megléte
mellett valamiféle érzelmi varazskort is feltételez az anyanyelv kife-
jezés. A konnyen koriilhatarolhat6 székincs és nyelvtan mellett mi-
féle indulatok terelnek tarsakat e koron beliilre? Létezik-e vajon képi

anyanyelv is? Nem nehéz észrevenni, ahogyan a nyelvi képes beszéd
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Osszefonédva a népmiivészet jel-
és képvilagaval kialakitja azt a
szimbolumrendszert, amit aztan a
kozosség kulturalis orokségként
hasznal tovabb, és talan védeni,
Orizni is probal. A jelképekben
val6 gondolkodés a vilag tanulasa-
nak, megértésének és hasznalatba-
vételének legtermészetesebb ttja.
Osi, génekbe koédolt szimboélumai
- s tegytik hozzd, a kozdsen létrehozott Gjabbak - altal identifikalja
magat a nemzet. Az 9sszetartozas élményét legtermészetesebben a
verbalis anyanyelv hasznalata soran élik meg az egy nemzethez tar-
tozok, a vizudlis anyanyelv hasznélata pedig legtobbszor e kohézi6
tinnepibb megtapasztalasa.

Valljuk be, a népmtivészetre oly jellemzének hitt formék esetén is
zavarba johetiink, ha a képi anyanyelv idiémaiként szeretnénk azono-
sitani 6ket; gondoljunk csak azokra a vandormotivumokra, amelyek
oly magatol értet6d6 természetességgel bukkannak fel a vilag kiilon-
b6z6 részein. Szamomra a legmeglep6bb az volt, amikor egy falusi
barokk templomban, valahol Dél-Mexikéban, ugyanazt a festett
novényi ornamentikéat lattam viszont, amelyet az erdélyi kazettés
mennyezetekrdl oly j6l ismertem. Annyira belefeledkeztiink az
élménybe tutitarsammal egyiitt,
hogy még azt sem vettiik észre,
amikor bealkonyodvan rank csuk-
tdk a templomkaput. Nehezebb
azonban a helyzet, ha az tigyneve-
zett magas muvészet kapcsan kell
a vizualis anyanyelv formait észre-
venni. Taldn a distancia segit. Tér-
ben és id6ben tavoli alkotdsok

esetén konnyebb a helyzet. Egy 16.

13

Koldok I,
akril, fatdbla,
700 x 700 mm,
2008

Koldok I1.,
akril, fatdbla,
700 x 700 mm,
2008
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szazadi festményrdl konnyedén eldonthetd, hogy Italiaban vagy Hol-
landidban késziilt, hogy spanyol vagy német fest keze tartotta az
ecsetet. Szakembernek sem kell lenni hozza.

*

Napok 6ta olvasgatok: céduladkat, naplédarabokat szelektalok. Pro-
balom tsszegereblyézni azokat a feljegyzéseimet vagy ratalalni azokra
a fel sem jegyzett toprengéseimre, amelyek passzolndnak ebbe a kissé
ironikusan ,koldoknézének” nevezett eszmefuttatdsba nemzetrsl és
a hazarol, orokségrél és hagyomanyrél, s e fogalmak 4j keletd val-
sagarol. Napok ota gytl az anyag, s dobbenten idézhetném Dsidat:
... 520t: magyar még le nem irtam”. Betitom a , keresés a dokumentu-
mokban”, és tényleg csak , magyarazatok” jelennek meg. Nem tudom,
van-e masik nyelv, amelyik 6nmaga megnevezésével alkotott egyetlen
szoval képes kozolni, tudatni, értelmezni, definidlni, megvilagitani,
elemezni, kommentalni, fejtegetni, megokolni, szajba ragni... Ha
valaki tud ilyet, irja meg! Es azt is, vajon leirhatna-e manapsag egy
kolts: Edes hazdm, fogadj szivedbe. ..

*

Néhany éve kiallitdisom nyilt Hagaban, az ottani Escher Mtizeum
legfols6 emeletén. Szépséges palota a varos kozepén, két szinten a
mester munkdi, a harmadikon meg én. Persze hogy igyekeztem a leg-
jobbat kipréselni magambdl a megnyitot koveto sajtobeszélgetésen is,
egy kérdésre azonban képtelen voltam vélaszolni: mennyire érzem
hollandnak M. C. Escher mtivészetét? Olyan varatlanul ért, hogy elis-
mételtettem, majd kitér6 valaszomra, sosem jutott eszembe, hogy
ebbdl a szemszogbdl vizsgalddjam, Gjabb, egyre makacsabb kérdések
jottek. Bevallom, eladdig én Eschert kifejezetten kozmopolita mtivész-
nek lattam. Azok a furcsa téri paradoxonok, amelyekrél elhiresiilt,
els6sorban a geometridhoz kothet6k, amely ugyebar egyetemes, fold-
rajzi hatarokhoz és korokhoz aligha kapcsolédik. Rdadasul Escher
munkai jo részét Itdlidaban és Svajcban rajzolta, formavildgara az isz-
lam miivészet Spanyolorszagban megismert elemei voltak hatassal,
hiressé amerikai kiallitdsai nyoméan valt, arrél nem is beszélve, hogy
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izgalmas, siklefedéssel foglalkoz¢ grafikdinak alapjait a magyar Polya
Gyorgytdl tanulta el. Keresztneveit, Maurits Cornelis, szinte sosem
irta le, igy aztdn a név alapjan sem volt betdjolhat6 a szarmazésa.
Hat mennyire holland ez az ember, ez az életm(i? Bevallom, némi
provokaciot is éreztem a kérdésben, hiszen itthon akkoriban, a nagy
csatlakozas mdmoraban mindenki a globalis eurdpai kultarat szaj-
kozta. Az Gjsagirdk persze tovabb firtattdk a dolgot és elkezdtek ra-
vezetni, az ottani protestans kultdra puritan formai hagyomanyain,
geometriai és épitészeti tradiciéin, a Gouden Eeuw festészetére oly jel-
lemz§ kiilonos perspektivan és térszemléleten, illetve a filozofia és a
természettudomanyok évszazados dsszefondédasan at arra, hogyan
el6legezte meg mindez Escher hollandiai szinrelépését. Na jo, tehat
Escher holland, a kdvetkez6 kérdést mar csak magamnak tettem fol:
jo-e az, ha holland, jobb mtivész-e attél, ha hollandabb, mint eddig
hittem? Egyaltalan ciki-e, hogy ott a mtivelt Nyugaton ilyesmin ru-
gbznak a polgarok? Egyszerre tobb kozom lett Escherhez, emberibb
lett, kevésbé éteri, talan kicsit kevésbé tokéletes, de szeretni valébb.

15

Kiallitds az

Escher Miizeumban,
plakdtterv, tusrajz,
300 x 400 mm,
2005
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Ex libris terv,
tollrajz,
180 x 120 mm,
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Kozelebbi. EszrevehetSbb. Teljesebb. Most mér arrdl is lehetett be-
szélni, hogy mennyire jo a tejeskavé a biifében és mekkora giccs a
csillar az amugy kifogastalan mizeumban. Késébb a mester sziil6-
foldjén, Leeuwarden kornyékén biciklizve vettem észre, hogy a szinte
tukorlap simasagu tdjat mennyire bonyolult csatornahalézat teszi ki-
ismerhetetlentil komplikalttd, egyszoéval escherivé. Miutdn sokad-
szorra tévedtem el a friz foldnek ebben a labirintusvilagdban, be
kellett latnom, az Escher-oeuvre tényleg csakis itt sziilethetett meg.
Tudtam én, persze, hogy is ne tudtam volna, hogy ki kell hallani
azt is a kérdez6skodésbdl, hat vajon én mennyire vagyok magyar.
Amit csindlok, ugyan betagozhaté-e az otthoni tenyészetbe. Mondjék,
hogy egy mtivésznek nem kell figyelnie arra, hogy a genius loci meg-
jelenjék a mtiveiben, ott lesz az magatol is. Talan igy van, vagy inkabb

2000 koriil igy volt sokdig. A kommunikacié szintjén szinesnek és valtozatosnak

tudott Eurépa rohamosan ho-
mogenizédlédik. Persze nem az
ahitott irdnyba, hogy tudniillik

gazdasagi téren ttinjenek el a kii-

lonbségek. Eppen a kulttra te-
rén a leggyorsabb a véltozas.
Egyazon Pomadé kirdly kon-
fekcidoban divatozik mindenki,
s a digitalizalt eszmék a binaris
szamrendszer redukciéjaban egy-
mashoz sziirkiilnek. Csekélyke
vigasznak is csak ironikus fel-
hanggal nevezhet¢ a trend, mely-
nek mentén az eurdpai kulttra is
felold6dni latszik egy még altalé-
nosabb vilagmasszdban. Egyre
kevesebben vannak, akiknek az

=
h) fﬂ eurdpai nem csak foldrajzi, a ke-

=y A————

resztény nem csak archeoldgiai
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fogalom, a kulttra pedig tobb mint valami poros fosszilia. Ma mar
nem diplomaéciai vagy katonai eszkozokkel gy6zedelmeskednek a
nemzetek folott all6 pénziigyi nagyhatalmak; a média segitségével
szereznek befolyast az emberek gondolkodasa felett, s innen mar csak
egyetlen 1épés a ,megdolgozott” tomeg piaci meghdditasa. A kultu-
ralis gyarmatositas megel6zi, s6t tulajdonképpen foloslegessé teszi a
politikai gyarmatositést.

A kulturalis értékrend folotti médiafeliigyelet nemcsak a befogadé
kozonséget teszi kiszolgaltatotta, de a mtivészek zomét is, akik, ha
meg akarnak élni, nem tiszhatnak szembe az arral. Dontson a piac -
hirdeti a kulturélis imperializmus, s dlszent jelszava nyoman a kony-
nyen fogyaszthat6 rézsaszin bovli onti el ,demokratikus miivészet”
cimmel a vilagot.

*

Ha mar a koldok kapcsan Brunelleschi elhirestilt lyukas képéig
jutottam, hadd id6zzek a nagy talalmanyanal, a perspektivandl még
egy darabig. Régies iz(i szép szavunkkal mondva: a tavlattannal. Fel-
fedezése és elterjedése a képi abrazolasban nem csak a mtivészetet
valtoztatta meg. ,Felerészben geometria, felerészben filozoéfia” -
definialtak mar a reneszanszban. A vilag valtozott meg altala hirtelen
és radikélisan. Az addig kozosen érzékelt és mindenki szamara egy-
forménak tapasztalt vilag. Nyilvanval6va valt, ha véltozik a néz&pont,
megvéltozik a latvany is, folborul a kép minden eleme - és kidertil,
hogy semmi sem 6rok érvényti tobbé. Azok az egyenesek..., az a sik...,
azok a metszéspontok..., az a tér... mind-mind a maganyos szemlél6
pillanatnyi helyzetének csaléka fliggvénye csupan. Oda a vilag ké-
nyelmes objektivitasa: kiilon bejaratt individualis vilagocskakra hul-
lik szét minden. Mintha a Teremtd felel6ssége zuhanna at hirtelen az
elsé perspektivistdk gyenge véllara. Atélik, hogy onerébsl képesek a
teremtésre, dm azt is, hogy a tokéletesség vagya illtziova oszlik - vagy
legalabbis valami elképzelhetetlentil nagy tavolsagba, a végtelenbe
htzodik vissza. Az az a kor, amelyben el6szor élik meg - vagy ha agy

jobban tetszik, ,fedezik fol” - a végtelent. Ott a festmény alapsikjan,
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az ortogondlis egyenesek ,talalkozasi pontjdban” matematikailag bi-
zonyithatéan, 4m jézan ésszel alig elképzelhetSen ott a vilag végte-
lensége. A perspektivaracs - még ma is érezziik, az akkoriak szaméara
még nyilvanvalobb lehetett - szinte képi szimbdéluma a végte-
lenségnek. A , végtelennel” éppen szemkozt, a guila csticsdban pedig
az a bizonyos pont - ,szemink szoge”, ,folfedeztetik” az JEn”. Az
individuum, a magara marad6 ember. Elismerem, talzdsnak téinhet
az eurdpai miivészet fejlédését meghatarozo és mas foldrészek abra-
zolasi szokasaitél merdSben idegen perspektivat okolni azért, hogy a
kozosségi élet, a tarsadalmat 0sszefogd er6k gyongébbek errefelé,
mint a vildg mas tjékan. Képzémivész vagyok, nekem ilyesmire jar
az agyam. Ha mondjuk mez6gazdasz lennék, akkor bizonyara a ga-
bonatermel$ Nyugat és a rizstermel6 Kelet kozti kiilonbségben, a két-
féle gazdalkodasi formahoz sziikséges tarsadalmi egymasrautaltsag
jelent&s eltérésében venném észre ugyanezt a tendenciat.
Koldokoket rajzolok, karcolok, festek. Lyukas képeket. Tudom,
a koldokkel valo foglalatossag a mtivészetekben a nihil szinonimaéja.
A kivilallas hangsulyozésa. Kétségbeesett vagy rezignalt kisérlet az
elkiilontilésre. Nem tagadom, munkalnak bennem efféle indulatok is.
Meégis azt szeretném hinni, hogy munkaim valahogy a koldoknézés
rehabilitaciéiva valhatnak. Vajon lehet-e a koldok a folyamatossag
embléméja? Az orokség vallalasanak logdja? Talan onhittség, talan
onéltatds, mégis igy gondolok rajuk. Persze a lyukas vaszonhoz itt
ezen a tajon tarsul egy Gjabb jelentés is. A zaszl6bol kivagott cimer,
a negativ jelkép, a nem létez6 valami is lehet szimbdélum. Ha agy tet-
szik, az a lyuk a forradalom koldoke volt, vele kezd6dott 56, vért is
szabadott hullajtani érte. Es jutnak eszembe a lyukak sorban, hires
lyukaink: az a goly¢ iitdtte Széchenyi koponydjan, a pika tépte Pet6fi
ingén, a galyarab prédikatorok vaslanc gytrtinek lyuka, a kulcslyuk,
melyen at Torok Balint a Holdra latott s az a buzogéany szakitotta lyuk

Bizanc kapujan.
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Ha vannak olyan jeles eredményei a tudomanyoknak, amelyek
hatasa a kulttrara és a mtivészetekre is meghatarozd, akkor a helio-
centrikus vilagkép eszméje és a relativitas elmélete biztosan kozéjiik
tartozik. Rdadasul mindkett6 szoros kapcsolatban all a perspektiva-
val, mondhatni egyenes 4gi leszarmazottja annak. Mindharom agy
épiilt be a koztudatba, mint az eurépai kultdra nagylelkti adomanya,
nyersebben fogalmazva az eurdpai civilizacié folényének egyfajta
manifesztacidja. A kopernikuszi hipotézis, mely szerint ,nem korii-
lottiink forog a vildg”, megkérdgjelezte azt a kozépkorig altalanos
miivészetfilozoéfiai alapallast, hogy mindnyédjan ugyanazt a vilagot
éljuk, ugyanazt az élményt kapjuk, altalanos (értsd: katolikus) érte-
lemben tehat egyenl6k vagyunk. Az Gjratervezett vilagban a foldi
ember és az alatta keringé planéta voltaképpen mar csupan egy szem-
szog, csak egyetlen néz6pont, bolygoétarsaitol vald kiilonbozosége
nyilvanvalo. Bar a heliocentrikus vilagkép természettudomanyos
igazsagat sokdig nem illett két-
ségbe vonni, filozoéfiai, tarsadal-
mi vetiiletét azonban hamarosan
ugy kellett érzékelni, mint az el-
veszettség, a magaramaradottsag
lassan szétarad6 hlivosét. Bar a re-
lativitds elmélete a kopernikuszi
eszme latvanyos tronfosztasa
volt: a vilagmindenség minden
pontja egyenrangt helyzetben
van, nem jelolhet6 ki benne a ko-
zép, barmelyik tetsz6leges pont-
jdhoz viszonyithatjuk a tobbi

helyzetét; mégsem oldédott az

Fiatal képzémiivészek

kiallitdsa,

plakdtterv, tollrajz,
400 x 300 mm,
1988

elmagényosodas. A felkinalkozé 2 @g‘\
lehet6ségre - akar te is lehetsz a _ X%j\:\\
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vilag kozepe - jon a rogtoni rep-

lika, sehol, soha, senki sem lehet
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tarsad ebben a szerepben. Maganyos vagy, nem tartozhatsz senkihez,
nincs, akit megszolithass tigy, hogy amit elé tarnal, azt tokéletesen at-
élhesse, hiszen kiilonb6z6 vilagban él, mas nézépontbol, mas szem-
sz0gbdl mas élményeket gytjtoget. Ugyanazon elméletekbdl persze
mas kovetkeztetések is levonhatdk, nem is kell nagy logikai bukfenc
hozza, hogy megérkezzék a fennhéjazé modernek kioktatasa, a Fold
kozponttd, nemzetkdzpontd, csaladkdzponta - értsd: foldhozragadt,
provincidlis, konzervativ - néz6épont lesajnaldsa.
*

A kozosséget 0sszetartd kohéziok legfontosabbika a kollektiv em-
lékezet. Ez a megfoghatatlan, tiinékeny anyag tgy jelenik meg, Ggy
fényesiti a képzeletet, mint gazdag latvanypanorama, mint bels6
képek egytitt pulzalé orias halézata. Ha verbalis anyanyelvrél beszé-
liink, ha vizuélis anyanyelvrél, bels6 szemeink el6tt egyarant képek
sejlenek fol. Vajon kirabolhat6 ez a képi szokincs? A magat tobbnyire
kulttraterjeszt6ként bemutaté vagy egyszerten civilizaciénak nevez6
médiaimperializmus éppen erre tesz kisérletet. A kiils6 képek roha-
mat éljiik meg a belsék ellenében. Egy évszazada, de akdr néhany év-
tizeddel korabban is elképzelhetetlen volt ez a hatalmas képdomping.
Erészakos, kivédhetetlen latvanybombazas folyik, kiilsé képek zadpora
hull a retinara, dél az agyra, hogy elfedje az emlékezet altal 6rzott
bels6 latvanyokat, torolje az emlékképeket, végs6 soron elfoglalja a
kollektiv emlékezet territériumat. A kovetkezmény? Folytassam-e?

Elszant (alszent?) koldoknézbként szisztematikusan végzem a
magamra kirétt penitenciat. Az Addm-Eva dbrazolatok tiizetes atvizs-
gdldsa utan sem lankad a kivancsisagom. Képeskonyveket, magazi-
nokat, az internet képkeres6 programjait nyitogatom. Szazaval d6lnek
a képek: ombilic, bauchnabel, umbigo, ombelico, melic, mymok, gobek,
napa, plityké, ombligo, pepek, navel, opgpalog, litcld, kururu stb.
Aztan egyszerre csak, amikor mar nem is szamitottam r4, s ahol a
legkevésbé varnam, egy digitalis magazin honlapjat megnyitva ott
ragyog hibétlan szépségében a tokéletes Eva. A koldok nélkiili lény.
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Szakmdam szerint grafikus volnék, nincsenek hét illtziéim, tudom,
hogy a digitalis fényképezés koraban a fotok zome komputeres ma-
nipulacion esik at. Egy tokéletes alaka modellt, egy hibatlan aranyua
testet latva élntink kell a gyandperrel, hogy a Teremt& dolgat a retusér
is megsegitette. A webmagazin fotéjan virit6 holgy esetén is jol re-
konstrudlhatok a torténtek. Szamitéogépe Photoshopjaban dolgozvan
a fedetlen hasfal digitalis lefaragdsa utan tanult kollégam egyszertien
elfelejtette visszakopizni a koldokot. Uj kor nyitanya! Lombikban ké-
sziil6 utédaink hasikdjanak képét latom folderengeni a képernyén.
Koldokoket rajzolok, karcolok, festek. Lyukas képeket. Probélok
nem gondolni arra, megnézi-e majd 6ket valaki. S ha megnézi, érteni
fogja-e, miért tettem egy kicsi kis lyukat a hasak kozepére. Koldokoket
rajzolok, karcolok, festek. Lyukas képeket. Ha elkésziil a sorozat, édes-

anyamnak ajanlom majd, akit Evanak hivnak.



