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A mésodik vilighéboru Kelet-, Dél- és Délkelet-Azsidban legaldbb olyan mély
nyomokat hagyott, mint Eurépaban. A habort nyoman indult meg a dekolo-
nizdcio, fokozatosan kialakultak a mai orszdghatarok, létrejott a hideghabo-
rus korszak — és részben a jelen — torténéseit és folyamatait meghatarozo
azsiai nemzetkozi rend. A habord mdig feldolgozatlan torténelmi sérelme-
ket okozott, ij megosztottsagokat hozott 1étre, a térség mai konfliktusainak
gyokerei is a vilaghabortig és az azt kozvetleniil kovetd néhany évig nytlnak
vissza. A hdborus események értelmezése koriili vitak maig nem jutottak
nyugvépontra, s6t az eréviszonyok szemiink el6tt zajlé atalakulasa inkabb
felerdsitette a mult koriil zajlé csatarozasokat, amelyek a napi bel- és kiilpo-
litikai fejleményekre is hatdssal vannak.

2015 szeptemberében volt a 70. évforduldja annak, hogy a Tavol-Keleten
is véget ért a masodik vilaghdboru. A kerek évfordul6rdl az egész térségben
megemlékeztek, szemmel lathatélag mindenhol az aktudlis érdekek szerint
értelmezve a multat. Az alkalom lehetéséget adott a visszatekintésre és az az-
Ota eltelt idGszak értékelésére, s ezdltal még nyilvanvalobba vélt, hogy az 1945
ota eltelt majd’ haromnegyed évszazad nem volt elég a haboru kovetkezmé-
nyeinek feledésbe meriilésére. A térség politikai életét, nemzetkozi viszonyait,
kulturalis alkotésait vizsgalva szamos olyan részletre bukkanhatunk, amely
azt bizonyitja, hogy a vilaghdbort 6roksége a mai napig nagy hatassal van az
itt élékre. Gondoljunk csak a lezaratlan — és folyamatosan tjabb elemekkel
béviild — teriileti vitdkra, a habort altal befolyasolt nemzeti identitasokra,
a pillanatok alatt politikai fegyverré valtoztathaté torténelmi frusztracidkra.

A haboru — és az azzal kapcsolatos reflexiok — egy sor olyan kérdéskort
felvetnek, amellyel a mai Tavol-Kelet megértésének érdekében is érdemes
foglalkozni. A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Modern Kelet-Azsia Ku-
tatocsoportja és az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont Néprajztu-
domadnyi Intézete ezért hatarozta el, hogy a 70. évfordulé alkalmaval olyan
tudomanyos seregszemlét szervez, amelyen Kelet-kutatok vitathatjak meg
ahaboru 6rokségével kapcsolatos tapasztalataikat, mutathatjak be kutatasi
eredményeiket. A Traumdk és tanulsdgok — 70 éve értvéget a Il. vildaghdborti
a Tdvol-Keleten cimi 2015. novemberi konferencia eladdsai nem magéanak
a haborunak az eseményeit jartak koriil, hanem azt vizsgaltak, hogy azok
milyen hatdssal voltak és vannak a tavol-keleti térség mai belsé és kiilsé
viszonyaira, politikai, kulturdlis és gazdasagi életére. A jelen kotet a konfe-
rencia el6adasai alapjan létrejott tanulmanyokat tartalmazza.



A multnak a Tédvol-Keleten is hosszt az arnyéka, s a régi ellentétek élet-
ben tartasdhoz sokszor a mai hatalmi érdekek is hozzajarulnak. A napi
hiradasokbdl is kideriil, hogy a masodik vilaghdboru 6roksége ma is él:
a Koreai-félsziget megosztottsagatdl a kasmiri konfliktusig, a japan—ki-
nai szigetvitaktdl a szingapuri sikertorténetig, a taiwani kérdéstdl a ko-
reai kultarpolitikaig szamos jelenség kothetd az el6z6 évszazad kozepén
zajlott vilagégéshez és kozvetlen kovetkezményeihez. Okkal remélhetjiik,
hogy kotetiink a mult fell kozelitve hozzajarulhat e bonyolult térség jobb
megismeréséhez, kusza nemzetkozi viszonyainak megértéséhez, jelenkori
eseményeinek értelmezéséhez.

Budapest, 2016. junius
A szerkeszt6k






VILAGHABORU
A TAVOL-KELETEN
(1894-?)

Rdcz Lajos



Jol emléksziink arra, amikor ifjabb George Bush
amerikai elnok 2003. majus 1-jén a USS Abraham
Lincoln repiuilégép-hordozé fedélzetén bejelentet-
te a (masodik) iraki habor( végét, a hadmiveletek
sikeres befejezését, a gy6zelmet.” A haboru (szeb-
ben mondva: fegyveres konfliktus) — valtakozé in-
tenzitassal — azota is tart. Ezt a latszolag ide nem
illé bevezetést csak illusztracionak szantam annak
alatamasztasara, hogy a hasonlé, sé6t még az olyan,
nyilvanvaléan kiemelkedé jelentéségl datumok is,
mint a masodik vilaghaboru ,hivatalos”, kozép-
iskolai és egyetemi tankonyvekben rogzitett vege
(Eurépaban 1945. majus g., a Tavol-Keleten 1945.
szeptember 3.) csupan a torténelem mérfoldkovei,
tajékozoédasi pontok egy olyan kanyargés uton,

amelynek sem a kezdete, sem a vége nem lathato.

1| ,Bush makes...” 2003.
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Sokszor még az is utélagos, politikai és szaktudoményos mérlegelés
kérdése, hogy kik voltak a hadvisel§ felek (ki kivel hdbortuzott), mikor
kezddédtek az ellenségeskedések, melyik hadszintér volt része egy nagyobb
fegyveres konfliktusnak (vildighdbortnak), és mi minésil lokalis, helyi
habortnak. A Tavol-Keletre ez kiilondsen igaz. A neves brit torténész,
Rana Mitter példaul Az elfelejtett szovetséges cim(i konyvében azt bon-
colgatja, hogy mennyire jelentds szerepet jatszott Kina dldozatvallalasa
a szovetségesek gy6zelmében azzal, hogy a Japan-ellenes felszabadité
harcokban — amelyekben a legévatosabb becslések szerint is tobb mint
10 milli6 kinai halt meg — sok szdzezer japan katonat kotott le, enyhitve
ezzel a szovetségesekre nehezed$ nyomadst.” Ez a fegyveres konfliktus
viszonylag kis figyelmet kapott a nyugati torténetirdsban (s6t az egykori,
Szovjetunio vezette szocialista tdboréban is), a kinaiak nemzettudataban
és emlékeiben azonban nagyon is eleven. Mitter a téma lelkes kutatdja,
tobb konyvet irt réla, példaul a Kina hdboriija Japdnnal cim monografi-
at.*> Mindkét emlitett konyv cimlapjan az 1937-1945-6s datumok lat-
haték. Ezek szerint a méasodik vildghdboru a Tavol-Keleten 1937-ben
kezd6dott volna?

Mitter az 1939. majus 4-i, Chongqing elleni terrorbombazas felidézé-
sével indit, megallapitva, hogy Eurépaban ekkor még — latszélag — béke
honolt, Azsidban viszont méar javaban tartott a hdbord.* Hozza hasonléan
alegtobb torténész az 1937. julius 7-i, a pekingi Marco Polo hidon lezajlott

sincidenshez” koti a (masodik) kinai—japan haboru kezdetét.

A Tavol-Keleten elkovetett haborus blincselekményeket vizsgalé nem-
zetkozi katonai torvényszék (IMTEE) értékelése szerint a ,Lugouqiao
incidenst” a Fengtaiban dllomdsozé japan csapatok provokaltak ki, hogy
legyen tiriigyiik a hidon keresztiil Pekingbe vezetd, stratégiai fontossagu
vasutvonal birtokba vételére. A birésag a rendelkezésére all6 dokumen-
tumok alapjan megéllapitotta, hogy az Eszakkelet-Kinat (Mandzsuriét)
megszall6 japan Kvantung Hadsereg akkori vezérkari fdnoke (a késébbi
miniszterelnok), To6jo Hideki egy 1937. janiusi tavirataban arra 6sztonozte
a japan szarazfoldi er6k parancsnoksagat, hogy a Szovjet-Oroszorszag
elleni tdmadas el6készitésének jegyében eldszor a kinai nacionalista kor-
many erdire mérjen csapast, ezzel biztositva a hatorszagat. Mandzsuria
(és Jehol tartomany, azaz a mai Chengde véaros kornyéke) elfoglalasa ezek
szerint csak az els6 1épés volt Kina egész teriiletének tervezett szakaszon-
kénti megszallasa folyamatdban, hogy biztositsdk az orszdg hatalmas

2| MITTER 2013b.
3| MITTER 2013a.
4| MITTER 2013b: 1.
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er6forrasainak (nyersanyagainak és késztermékpiacdanak) igénybe vételét
Azsia meghéditésa érdekében.’

De mi is volt a szoban forgé ,incidens”? 1937. julius 7-én a Peking kozelében
allomdsozd japan csapatok (amelyeknek 1étszama tobbszorosen felillmalta
az 1901-es bokszeregyezményben foglaltakat) egy éjszakai gyakorlatozas
sordn elveszett, de aztan el6keriilt kozkatondjukra hivatkozva kovetelték
a kinai hatésagoktdl, hogy atkutathassak a kozeli Wanping varoskat. A kina-
iak nem engedtek a jogtalan kovetelésnek, és lezartdk a varosba vezetd iton
fekvé Marco Polo hidat, amelynek birtoklasaért heves harcok robbantak ki.

Ezek az egyértelmi tények, az események jelentéségének megitélése
azonban sokrét(i. Vannak olyan nézetek, melyek szerint az eset a véletlen
szamldjara irhato, vagy éppenséggel a kinai kommunistak el6re eltervezett
provokécidja volt (két ellenségiik ,6sszeugrasztisara”). Japan értékelések
szerint az incidens egyaltalan nem nevezhetd torténelmi jelent6ségii ese-
ménynek, és nem is tekinthetd a kinai—japan haboru kezdetének; a torté-
nészek tobbsége azonban gy véli, hogy innen, vagyis 1937-t6] datdlhaté az
ellenségeskedések kiszélesedése és altalanos fegyveres konfliktusba valé
atnovése. Peking mellett — tobbek kozott — a ,masik fé6varos’, Shanghai is
csatatérré véltozott.

Peter Harmsen Shanghai 1937 cimi konyvének a ,,Sztalingrad a Jangcén”
alcimet adta, utalva az 0sszecsapasok hevességére, elhtizédasdra, elkese-
redettségére és a mindkét oldalon elszenvedett dridsi veszteségekre. Az
el6széban megallapitja, hogy a korszerd, XX. szdzadi vérosi harc (amelynek

»iskolapéldaja” a sztalingradi csata volt), valéjaban Shanghaiban sziiletett
meg, és a masodik vilaghdbort f6prébdja, vagy jobban mondva a masodik
vilaghaboru része volt:

Tekinthetjiik egy atfogo konfliktus els6 nagy csatéjanak is, amely az emberiséget

két f6 taborra valasztotta szét: az egyik kilénféle fasiszta rezsimek csoportja,
a masik demokratikus és totalitarius orszagok elegye. A nyugatiak szamara
természetes, hogy a masodik vilaghabort ,igazi” kezdetét Hitler 1939-es, Len-
gyelorszag elleni invaziojatél szamitsak. Az azsiaiak viszont éppen ennyire jogo-
san gondoljak gy, hogy a vilaghabort mar két évvel korabban, az észak-kinai
alféldon és a Jangce partjan kezd6dott.®

Ha azonban megnézziik Rana Mitter bemutatkozé oldalat az Oxfordi Egye-
tem St. Cross College Keleti Intézetének honlapjan, akkor azt az érdekes mo-
mentumot fedezhetjiik fel a kinai—japan haboru (és annak kovetkezményei)

5| BOLSTER — CRYER 2008: 366.
6| HARMSEN 2015: 7/523.
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mint a szerzé kedvenc modern Kina-kutatdsi témdinak egyike mellett,
miszerint a hdbora 1931-t6/ 1945-ig tartott.”

Valéban, ha visszafelé 1épdeliink az idében, akkor nyilvanvaléva valik,
hogy Kina és Japan mar 1937-et jéval megel6z6en folyamatosan hadakozott
egymassal. Jelentds kinai teriiletek mar 1932-ben japan katonai megszallas
alatt sinyl6dtek. Az un. ,shanghai-i incidensrél” irott konyvének alcimében
Donald Jordan keriilve a kicsinyit6 megfogalmazast, az 1932-es shanghai-i
habort néven illeti az akkori eseményeket.

Mi tortént 1932-ben Shanghaiban? Januar 18-an kinai gyari munkasok
egy csoportja osszeverekedett néhany japan buddhista szerzetessel, ami
utdn japanellenes és antiimperialista tiintetések robbantak ki a varosban.
A csetepatét a sz€lsGséges szektatagok kirivé viselkedése valtotta ki. Jordan
szerint, mivel a japdnok Kelet-Azsidban vitathatatlanul a legfejlettebbek
és a legerdsebbek voltak, a kinaiakat lenézé megvetéssel kezelték. Az erd-
szakos, megaldzd, durva bandasméd ekkor — allitélag — a japan viselkedés
megszokott velejardja volt. A kinaiak viszont hagyomdnyosan bezarkézoak,
biiszkék és idegengytilolék voltak. A japan ,,mesterek” nem talaltak aldzatos
tanitvanyokra a kinaiak korében.®

A tomeges megmozduldsokat a helyi rendérség brutalisan leverte, a térség-
ben 6sszevont japan csapatok parancsnoksaga mégis ultimatumot intézett
a kinai hatésagokhoz, bocsdnatkérést és kartéritést kovetelve. A japanok
valdjaban iirtigyet kerestek arra, hogy a Guomindang kézelben dllomésozé
19. hadseregét megtamadhassdk, mert tudtak, hogy a nacionalista kinai
kormadny gatat akar szabni tovabbi terjeszkedésiiknek (igy pl. Shanghaiban
bojkottot szerveztek a japan aruk ellen). A varos civil vezetése megprébalta
megvesztegetnia 19. hadsereg parancsoksagat, hogy vonuljon vissza, és ezzel
6vja meg a varost az ostromtol. A tisztek — ,hazafias adomanyként” — el-
fogadtak a pénzt, de a csapatokat nem vontak vissza.

Janudr 28-an japan repiilégépek bombaztak Shanghait. Ez volt az elsé, te-
hat hadtorténelmi jelentéség, repiil6gép-hordozérodl végrehajtott bevetés
a tavol-keleti hadszintéren, egyben — Barbara Tuchman, kivalé amerikai
torténész szavaival — ,a polgdrilakossag ellen elkovetett elsé terrorbomba-
zas”,” ami még a Guernica elleni hirhedt tomegmészarlast is 6t évvel megel6z-
te (és sokszorosan feliilmulta). A bombdazasok utin megindult a szarazfoldi
tdmadas is. Sokak meglepetésére a 19. hadsereg 4llta a sarat. Mindkét fél
ersitéseket vetett be, egy hét milva mar szazezres japan haderé probalta
bevenni a varost (a harcok f6leg a kinaiak altal lakott varosrészt érintették,

7| Http://www.orinst.ox.ac.uk/staff/ea/chinese/rmitter.html.
8| JorDAN 2001: 9.
9| TucHMAN 1970.
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a kiilfoldi koncesszios teriileteket mindkét fél kimélte). Végiil a japanok
technikai — kiilonosen tiizérségi, pancélos, haditengerészeti és légi — fo-
lényének hatasara az id6kozben 50 ezer f6sre fogyatkozott kinai csapatok
felhagytak a varos védelmével, és visszavonultak.

A japanok a ,Marco Polo hidi incidenst” kovet6en, 1937-ben tGjra megta-
madtdk Shanghait. Bar a harcokban a japanok is stlyos veszteségeket szen-
vedtek, Shanghai birtokba vétele utdan azonnal megkezdték a Nanjing, az
4j févaros elfoglalasanak el6készitését szolgald atcsoportositasokat. A kinai
kormany Wuhanba kolt6zott, a hadsereg f6 erdit az orszag belsejébe vontak
vissza, Nanjing védelmére mintegy 100 ooo katonat hagytak hatra Tang
Shengzhi tdbornok parancsnoksaga alatt, aki megigérte, hogy mindhalalig
harcol. A polgari lakossag elmenekiilését megakadalyoztik. Decemberben
néhany napos ostromot kovetéen Tang tdbornok visszavonult, a varosban
rekedt kinai katondk a lakossag kozé vegyiilve panikszertien menekiiltek,
a tulerében 1év6 japanok elfoglaltak Nanjingot. Az ezt megel6z6 és kovetd
néhany hét eseményeirdl Iris Chang szamol be a Nanjing megerdszakoldsa,
a mdsodik vilaghdaborii elfelejtett holokausztja cimi elemzésében, amely-
ben interjik és visszaemlékezések alapjan a japan katondk, a kinai civilek
és az ott ragadt kiilfoldiek szemsz6gébdl mutatja be a mintegy 300 ooo
megerdszakolt, megkinzott és meggyilkolt kinai aldozat, férfiak, nék és
gyerekek szenvedéseit. Bar a veszteségek pontos mértékérdl a torténészek
még vitaznak, Ggy tlnik, hogy az dldozatok szdma feliilmdlta a hiroshimai
és nagasaki atombomba okozta egyiittes veszteségeket."

Changa mészarlas eltussolasat elfelejtett holokausztnak, a nanjingi aldoza-
tok masodik megbecstelenitésének nevezi. Megallapitja, hogy Amerikdban
nincs olyan gyerek, aki az iskoldban ne hallott volna Auschwitzrdl, a gazkam-
rakrdl, Anna Frank napléjardl, vagy akar az atombomba altal a japanoknak
okozott szenvedésekrol. De alig van olyan gyerek vagy felnétt, aki hallott
volna arrél, hogy mi tortént Nanjingban 1937 decemberében. Sokan még azt
sem tudjak — hidba végeztek egyetemet —, hogy Kina és Japan haboriban
allt egymassal a masodik vilaghaboru végéig. Ok csak Pearl Harborrél és Hi-
roshimardl hallottak. Ez a tudatlansag az dzsiai szarmazast amerikaiakra is
kiterjed. Egyesek visszakérdeznek: Nanjing? Az micsoda? Egy dinasztia neve?

Mind a nanjingi mészarlast, mind a shanghai-i ,incidenst” megel6zte
a mukdeni japan bevonulds, amelynek emlékmiive és a rendszeres megem-
lékezések arrdl tantiskodnak, hogy 1931. szeptember 18-a valéjaban legalabb
annyira tekinthet6 a masodik vilaghabora dzsiai hadszinterein foly6 harc-
tevékenységek kezdetének, mint 1941, 1937 vagy 1932. A ,mukdeni incidens”

10| CHANG 1997.
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amai Shenyang mellett, Eszakkelet-Kindban hiz6dé japan vasttvonal elleni

robbantéasos akcié volt, amit japan katondk hajtottak végre, de a kinaiak-
ra fogtak, és tirtigyil szolgalt Mandzstria megszallasara, majd a mandzsu

babcsaszarsag létrehozasara. Az ,igaztalan” kilfoldi (elitéld) reakcidk miatti

sértettségjegyében Japan 1933-ban kilépett a Népszovetségbdl, hogy — nem-
zetkozi ellenérzés hijan — szabad kezet kapjon az dzsiai terjeszkedéshez.

David Gordon brit torténész szintén 1931-re teszi a haboru kezdetét, de
ezt kiegésziti azzal, hogy a kozvetlen el6zmények valdjaban csaknem két
évtizeddel korabbig visszavezethetdk. Az elsé vilaghdbortt tigymond lezaré
békeszerzédések ugyanis nemcsak az olyan vesztes ellenséges orszagokat
szolgaltattak ki a nagy- és a kisantant kénye-kedvének, mint Magyarorszag,
hanem a szovetséges Kinat is a masik szovetségesnek, Japannak, amely meg-
kapta a korabbi német koncesszios teriilet, Konfuciusz sziil6helye, a straté-
giai fekvésii Shandong-félsziget feletti ellendrzés jogat. A gydztes nagyha-
talmak a Németorszag ellen harcolé szovetségesiiket, Kinat is felosztottak
egymas kozott. Ahogy az Eurdpa-kozpontt torténetiras megallapitja, hogy
amasodik vilaghaboru tulajdonképpen az els6 folytatasa volt, mert Német-
orszag revansot akart, és az igazsagtalan békediktatumot egy percig sem
allt szandékdban kovetni, ugyanugy azt is megallapithatjuk, hogy az akkori
Japan egyaltalan nem kivant megelégedni a neki odadobott konccal, és egész
Azsia hegemén hatalmava akart vélni.

Részben a japan torekvések felismerése okdn a nagyhatalmak készek lettek
volna elfogadni egy erds, egységes Kinat, amely képes irdnyitani a sajat sor-
sat. Japan azonban 1945-ig nem tudott szabadulni attél a meggy6z6désétdl,
hogy Kina szanaszét szért tartomanyok halmaza, amelyeket egymas ellen
kijatszva az egész orszagot meg lehet hdditani. Ez volt a haboru egyik (f6)
oka... — dllapitja meg esszéjében David Gordon."

Vajon mikor kezd6dik egy haboru? Akkor, amikor eldordiil az elsé 16-
vés, vagy akkor, amikor a politikusok és a katonak eldontik, hogy haborut
robbantanak ki mindendron? Akkor, amikor ennek jegyében megkezdik az
el6késziileteket, a propagandat, a sz6vetségek Osszekovacsolasdt, a belsé
ellenzék elnyomasat, a haderdéfejlesztést, a kémkedést, a mozgoésitast, a fel-
vonulast, a kisebb-nagyobb incidensek provokalasat, sérelmeik felhanytorga-
tasat és békevagyuk feltliné bizonygatasat? A hirhedt Tanaka-memorandum
mindenesetre arrdl tantskodik, hogy Japanban mar 1927-ben megsziilettek
a vilaghédité tervek. A memorandum (a csdszarnak szdl6 feljegyzés, em-
lékeztetd) szerint:*

11| GorDON 2006: 138.
12| Crow 1942.
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A vilaguralom megszerzése érdekében el kell foglalni Azsiat. ..

Az Azsia folétti uralomhoz el kell foglalni Kinat. ..

A Kina folotti uralomhoz el kell foglalni Mandzsuriat és Mongoliat. ..

Ha elfoglaltuk Kinat, akkor a tobbi azsiai és dél-tengeri orszag is behddol, és...
A vilag elismeri, hogy Kelet-Azsia a miénk.

Ez a dokumentum, amelynek hitelességét japan torténészek azoéta is vitatjak,
egy tavol-keleti szovjet Gjsagban jelent meg el6szor, nyilvanval6an a szovjet
hirszerzésnek koszonhetden.

Richard Rosencrance, a cambridge-i egyetem torténésze a szerkesztdje
annak a 2014-es tanulmanykdtetnek, amelyben az elsé vilaghaboru okait veti
Ossze a napjainkban kibontakoz6 kinai—japan konfliktussal. Rosencrance
atorténelemben a neorealista iskolat koveti, vagyis azon az dllasponton van,
hogy a foldrajzi elhelyezkedés, a természeti és emberi er6forrasok meny-
nyisége és mindsége, az objektivadottsagok tobbé-kevésbé meghatarozzak
az allamok geostratégiai helyzetét, és azon keresztiil azokat az alapvetd
érdekeket, amelyek a nemzetkozi folyamatokat, az orszagok kiil- és bizton-
sagpolitikajat mozgatjak.

A konyv — a mai Kina mint az elsé vilaghaborut megel6z6 Németorszag-
hoz hasonléan feltorekvé hatalom altal képviselt fenyegetéssel kapcsolat-
ban — az aldbbi kovetkeztetésre jut:

A parhuzam az els6 vilaghaborival csabito, de félrevezet6. A 6 (diplomaciai)
kihivas napjainkban nem az, hogy elrettentsiik Kinat, vagy (szovetségkoté-
sekkel) ellensulyt képezziink vele szemben, hanem az, hogy ravegyuk a vilag
leghatalmasabb gazdasagi egyutteséhez valé csatlakozasra.*

Ennek a véleménynek a helytallésdgat vagy éppen az dlszentségét és nai-
vitasat most nem vitatjuk meg, pusztan azért ismertettem, hogy napjaink
konfliktusai és az els vilaghabort kozotti folyamatossagot (gondolati 6sz-
szefiiggést) illusztraljam.

Egy Rosencrance altal szerkesztett masik tanulmanykétetben Jonat-
han Haslam irt egy kritikai fejezetet a hatalom ,elemi geometrijarol’,
amelyben leszogezi: a hegemonisztikus terjeszkedés tagaddsa a csdszari
Japan esetében, amely 1895-t6] 1945-ig a legagresszivabb hatalom volt,
torténészi szemmel nézve megoldhatatlan problémakat vet fel. Egy (és
csakis egy) olyan sajatossdag van, ami a 19. szdzad legvégétdl egészen
amasodik vilaghdbort befejezéséig egységes értelmezési keretbe foglalja

13| ROSECRANCE 2014: 11.
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Azsia hadtorténelmét, és ez az 4tfogé sajatossag Japan agressziv torek-
véseiben érhetd tetten.'*

Japan azsiai ambicidéi Oroszorszag révén attételez6dve az eurdpai fejle-
ményeket is jelentGsen befolydsoltak. Az orosz—japan habortaban elszen-
vedett 1905-0s vereség nyoman tort ki a polgari demokratikus forradalom
Oroszorszagban, és végsé soron az akkor megindult folyamat vezetett el
a carizmus 1917-ben bekovetkezett bukdsahoz. Japan nemcsak Kina, hanem
a természeti kincsekben szintén gazdag orosz (majd szovjet) Tavol-Kelet
meghoditasat is tervezte. 1932—35 kozott Araki tabornok, hadiigyminisz-
ter vezetésével kidolgoztak Szibéria elfoglalasanak konkrét hadmiveleti
terveit. Az 1933-ban lendiiletet kapott szovjet hadseregfejlesztés — a koz-
hiedelemmel ellentétben — nem elsésorban a fasiszta Németorszag elleni
hdborura valé felkésziilést, hanem legaldbb annyira a Japan fenyegetés ke-
zelését, elrettentését is célozta. 1939. julius—augusztus folyaman Halhin-Gol
térségében, a szovjet—mongol—kinai hatdron az Eszak-Kinit megszéllva
tart6 japan Kvantung-hadsereg hadiizenet nélkiili hatarhaborut kezdemé-
nyezett, amelyben stlyos vereséget szenvedett. Torténelmi dokumentumok
tanusitjak, hogy Japan csak az 1943-as kurszki csata utan tett le véglegesen
a Szovjetunié megtamaddasanak tervérdl. A szérazfoldi er vezetése csak
ekkor latta be, hogy a szovjet harckocsi csapatok ellenében nincs esélye
a gy6zelemre Szibériaban.

Véleményem szerint a 20. szdzad els6 felének japan expanzionizmusa
kényszerit6 ereji belsé és kiilsé okokra vezethetd vissza. Az 1868-ban in-
dult Meiji-reformok fejnehéz iparositast valdsitottak meg. Ez volt a japan
»hagy ugras’, egy olyan korszer(i nehézipari (azon beliil hadiipari) kapacitds
kiépitése jegyében, amelynek nem voltak meg a belsé eréforrasai, hianyoztak
hozz4 az alapok, vagyis a nyersanyag- és energiaforrasok, valamint a pia-
cok és a nemzetkozi mozgastér. A Meiji-reformok (valéjaban egy feliilrél
végrehajtott forradalom) helyredllitottdk a csdszér isteni mandatumat, és
politikai hatalomba segitették legfébb tdmogatdjat, a katonai kasztot. Japan
modernizdcidja egyben a militarizmus diadala is volt. A végrehajté hatalom
a katondk kezébe keriilt: a legmagasabb vezényl6 rangu tabornok, Araki
a 30-as években hadiigyminiszter lett, 1941-ben T6j6 Hideki pedig a ,,polgari”
kormdany miniszterelnoke.

Michael Banhardt szerint japan eréltetett modernizaciéjat a nyugati
fenyegetés kényszeritette ki, amit azzal prébalt kivédeni, hogy maga is
gyarmatosito, imperialista hatalomma valt. A politikatudomény neorea-
lista allaspontjabdl egyenesen kovetkezik ezen torekvés sziikségszertisége

14| HasLam 2010.
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(»logikussaga”), de — a koriilmények (geostratégiai helyzet, nemzetkozi ers-
viszonyok) ismeretében — eleve kudarcra karhoztatott volta is.*

A fenyegetettség szempontjabdl a 19. szazadban Kina hasonlé helyzetben
volt, mint Japan, de foldrajzi, torténelmi, tarsadalmi és kulturalis okokbdl
csak 110 évvel késobb kotelezte el magat a valddi és atfogd reformok mellett.
A ,Nixon-sokk” Japan szempontjabdl az a villdimszer felismerés volt, hogy
Kina — amerikaijovahagyassal — kitorhet az elszigeteltségbdl, és versenybe
szallhat Japannal Azsiaban és vilagszerte. Kina 6ridsi eréforrasainak koszon-
hetben ,lekorozheti” Japant, mint ahogy az a GDP és a vilagkereskedelmi
részesedés, valamint a globalis politikai befolyds tekintetében napjainkra
be is kovetkezett. Vajon megfér-e két dudds egy csardaban? Kina ,hiper-
hatalommad” valasa'® megengedi-e Japan nemzetkozi pozicidinak er6sodését,
vagy legalabb megbrzését?

Kina ,békés felemelkedése”, s6t mar ,ringbe szallasa’, azaz kiilpolitikai
nyitasa és gazdasagi reformjai, valamint a WTO-tagsag altal is jelzett ver-
senyképessége megkérddjelezi a masodik vilaghdbord uténi japan modell
érvényességét (ami sok tekintetben hasonlé a vilaghaboru el6ttihez, azzal
a kiilonbséggel, hogy nem katonai, hanem gazdasagfejlesztési és kereskede-
lempolitikai eszkozokkel kivanja részesedését névelni a nemzetkézi mun-
kamegosztasban). Ha Japan versenyképes akar maradni Kinaval szemben,
akkor ,normadlis” dllamma kell vdlnia, azaz a cstcstechnikai ipar, a liberélis
kereskedelempolitika és az informdcios tarsadalom kiegészitéseként katonai
erejét is fejlesztenie kell, és védelempolitikajaban aktivan és hatarozottan kell
kiallnia nemzeti érdekei képviseletében (és Kina tovabbi térnyerésének kor-
latozdsdban). Vagyis adottak a feltételek a mindeddig pardzslé japan—kinai
konfliktusok felizzitasdhoz.

A nyugati orszagok — a Meiji-reformok éta Japdant is kozéjiik szamit-
va — sokdig igyekeztek kovetni azt a Napoleonnak tulajdonitott tanacsot,
hogy ne engedjék felébredni az alvé éridst. Japan részt vett a bokszerlazadas
leverésében, s6t azt megel6z6en egymaga is haborut inditott Kina ellen.

Az 1894-95-6s haborti zommel a partkdzeli vizeken és a tengermelléken
zajlott. Ahogy az oroszoknak tiz évvel kés6bb, a kinai hadiflottanak sem
sok esélye volt a gy6zelemre, killonosen, ha figyelembe vessziik, hogy Cixi,
az anyacsdszarné a katonai koltségvetés hadiflottdra szant eldiranyzatanak
jelentds részét elsikkasztva inkabb a szeszélyeinek hédolt, és marvanyhajét
épittetett a Nyari Palotaban. Ezt egy pekingi katonai attasé kollégam egyszer
igy kommentélta: ,,Cixi helyesen cselekedett. A marvanyhajoét még most is so-
kan megcsodaljak, a hdaborat meg a kinaiak mindenképpen elvesztették volna”

15| BARNHART 2010.
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Onként adédik a kérdés: Kina és Japan vetélkedésében ki a neveté harma-
dik? Kivolt, és ki lesz az dzsiai—csendes-6cedni térség meghatarozé hatalma?

Az USA Azsia—politikéja amult szdzad 20-as, 30-as éveire a Stimson-dokt-
rindban teljesedett ki, ami a japan terjeszkedésre adott valasznak is tekinthe-
t6, nevezetesen: Washington nem ismer el egyetlen olyan japan—kinai meg-
allapodast sem, amely az érdekeit és a szerz6déses kotelezettségeit sértené.
Vagyis az USA felismerte, hogy Japan a veszedelmesebb versenytars, és a két
azsiai hatalom konfliktusdban — az angolszész stratégiai hagyomanyoknak
megfeleléen — a gyengébbik mellé allt.

Bebizonyosodott, hogy egy dzsiai hegemdn hatalom kialakuldsa nemcsak
Eurépara, hanem Amerikara is fenyegetést jelenthet. A japan és az amerikai
torekvések Hawaii-nal kozvetleniil konfrontalédtak egymassal. Dorothy
Perkins Japdn hdaboriiba megy cimQ konyvében az 1868-t6! 1941-ig terjedd
id6szakot nevezi a japan katonai expanzid korszakanak. Mint mondja, Pearl
Harbor beléptette Amerikat a masodik vilaghaboruba és egy olyan hadiize-
net nélkiili hdbortiba, amelyet Japan mar évtizedek 6ta folytatott Azsiaban."

Hawaiinak mint az amerikai és japan torekvések iitk6zépontjanak a torté-
nelmérdl e helyiitt kozbevetdleg elég didhéjban csak annyit elmondani, hogy
a csendes-6cedni szigetcsoport lakossaga — tekintettel arra, hogy a teriilet
nagyjabdl féluton fekszik az USA és Japan kozott — a 19. szdzad végére az
6slakosok mellett jelentés szamu japan és amerikai bevandorléval béviilt.
Az eltéro kulturdk keveredése politikai megosztottsagot eredményezett: az
6slakosok royalistak, a japanok a csaszar hivei, az amerikaiak pedig koztar-
sasagpartiak voltak. A belsé fesziiltségek kiils6 beavatkozasi kisérletekkel
parosultak. 1893-ban amerikai csapatok szélltak partra Hawaiin, az USA
allampolgarainak védelmében. 1894-ben a szigeten kikialtottdk a koztarsa-
sagot. Japan aggodott a fejlemények miatt, és 1897-ben demonstrativ médon
hadihajékat kiildott a térségbe. Az amerikaiak azonban nem hatraltak meg,
és az USA 1900-ban hivatalosan is bekebelezte a szigetorszagot, amelynek
jogi statusa ekkor ,6nkormanyzati teriiletre” valtozott. Ez maradt a helyzet
egészen 1959-ig (a két vilaghaborut és a nemzedékviéltasokat, bels6 politikai
atalakuldst most nem részletezve), amikor az amerikai kongresszus — az
1954-es ,demokratikus forradalom” Gtjan hatalomra jutott part kérésének
engedve — torvényt hozott a teriilet tagallami statusardl, amit a szigetlakok
egy népszavazason elsopré tobbséggel jovahagytak.

Visszatérve e tanulmany f6 témdjahoz, a kinai—japan kapcsolatok katonai
és biztonsagpolitikai dimenzidjaba, Perkins monogréfidja tulajdonképpen
egy részletes kronolégia Azsia — benne Japan és Kina — hadtorténelmérél.
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